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2. BEVEZETES

A turizmus toretlen, a vélsdg ellenére is kitartdé nodvekedési trendjei alapjin
kijelenthetd, hogy ma mar minden okunk megvan a szabadid6-gazdasdgot valéban ,,ipari”
jelzdvel illetni. Az idegenforgalom szamszeri novekedését az elmult évek védlsaghelyzete
sem ingatta meg, és vildgviszonylatban 2012-ben atlépte az 1 millidrdot az egy évben ttra
kelok szdma. Ez annak ellenére tortént igy, hogy az alapvetden gazdasidgi-pénziigyi, de
voltaképpen tdrsadalmi-szocidlis hatdsmechanizmusokkal tarkitott krizishelyzet a
szabadidére fordithaté diszkreciondlis jovedelem csokkenését eredményezte (LENGYEL
M. 2002).

Jelen vildggazdasagi helyzetben kiilondsen fontos a turizmus multiplikator szerepe
(MICHALKO G. 2012). A turizmus kozvetleniil és kozvetetten is kapcsolatban 4ll szinte
az Osszes mas gazdasigi agazattal — a mezOgazdasag €s az élelmiszeripar termeli meg az
érkez0 sok millié turista élelmét, a ruhdzati ipar allitja el a sportolds sordn hasznalt
ruhdzatot, az épitdipar termékei segitségével hizzak fel a szalloddkat, termalfiirdoket. De
ehhez hasonléan a szolgaltatdsok terén is szoros kapcsolatrendszer alakult ki, hiszen a
desztinaciéban megforduld vendég lakossagi, pénziigyi, kozlekedési stb. szolgaltatdsokat
vesz igénybe. A turizmus fejlodése ezen gazdasagi dgazatokat is jobb helyzetbe hozza,
segitve ezzel a dekonjunktirdbél valé kildbaldst (PUCZKO L. — RATZ T. 2005).

A hazai novekedési potencidl jelenleg tapasztalhat6 javuldsa nem kis részben irhat6
a Kormdny 4ltal is tdmogatott turizmus ndvekedésének szdmldjara. Az elmult években
minden regndlé kormdnynak, pdrthovatartozdstdl fiiggetleniil kiemelt érdeke volt a
turizmus fejlesztése. Ez elsésorban, a legutébb meghirdetett Uj Széchenyi Tervben pedig
kiilonosen, az egészségturizmus fejlesztésében oltott testet (JANDALA CS. et al. 2010,
palyazat.gov.hu). A tdmogatdsi rendszernek bar sok eldnye volt, nem mehetiink el annak
hatrdnyai mellett sem. Egyrészt megjelentek az egyoldali, minden komplexitdst és
hatdsvizsgélatot nélkiilozé termékfejlesztési elképzelések, mdsrészt a mindenkori
kormanyzati célkitiizések ellenére a turizmus fejlesztése révén nemhogy csokkentek volna,
de egyenesen novekedtek a kiilonbségek a legfontosabb desztindcidk és a leszakadd
térségek kozott (GULYA M. 2012).

Ez utébbi megallapitds kiilonosen érzékenyen érinti azokat az egyébként is
hatranyos helyzetli régidkat, ahol a turizmus fejlesztését latjak a helyi emberek és
dontéshozok szinte az egyetlen olyan kitorési pontnak, amely segitségével dinamizélhat6 a
helyi gazdasdg egésze. A turisztikai forrdsok felhasznilasa dekoncentraciéjanak
elmaradasa ezzel azonban nem teszi lehetové ezen térségek idegenfogalmi gazdasigba vald
bekapcsolédasat (AUBERT A. 2011). A lemaradds a lokélis gazdasagi rendszerbe val6
beépiilés elmaraddsdn tdlmenden tarsadalmi szinten is jelentkezik, hiszen a helyi
dontéshozoknak elobb-utébb a teljes érdektelenséggel kell szembenézniiik, mind a helyben
élok, mind a befektetni kivand vallalkozok, mind a feliidiillésre vagyd turistak
szemszogébdl. A turizmusbdl kimaradé telepiiléseknek ezzel az addbevétele is kisebb lesz,
ami annak hosszii tavii rentabilitdsat is befolyasolja (BUIDOSO Z. et al. 2007, PUCZKO
L. —-RATZ T. 2005).

A problémdt sidlyosbitja az a helyzet is, hogy napjainkban folyik a turizmus
jelenségének vildgméreth dtalakuldsa. Ennek legfontosabb hozadéka, hogy az utazdsok ma
mdar sokkal inkdbb élménykeresést jelentenek, mintsem puszta szolgdltatdsvasarlast
(MICHALKO G. 2012). A turista azokat a helyszineket igyekszik felkeresni ahol
rutinpalydibol kiszakadva kornyezetvéltozasra itéltetvén, egyedi élménnyel toltddhet fel.
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Ennek nyomén a turizmus kutatdsiban is megjelentek a milid, valamint az életmindség
vizsgdlatok. EIObbi a turistdkat koriilvevé kornyezet turisztikai magatartdsra gyakorolt
hatdsat, utobbi a turisztikai koltés mindennapi megelégedettségre valé hatdsdnak
vizsgalatat jelenti (MICHALKO G. et al 2009). A Magyar Turizmus Zrt. jelentése alapjan
a legfontosabb belfoldi turisztikai motiviciok a rokonok, bardtok, ismerdsok
meglitogatdsa, valamint az iidiilésre val6 igény kielégitése (MAGYAR TURIZMUS ZRT
2012). Ezek a motiviciok azonban még nem jelentenek egyedi élményt, azt a
turizmusgazdasag adott desztindciéban megjelend szolgaltatishalmaza képes biztositani
(PUCZKO L. - RATZ T. 2011). A turizmus legfébb célja tehdt az életmindség javitasa,
amibe beleértendo a helyi tarsadalom jovedelemszintjének emelkedése, valamint az érkezd
vendégek elégedettsége is (MICHALKO G. 2010). Végsé soron a turizmusfejlesztésnek a
mindkét fél szamara hosszabb tava elégedettséget szolgdlé folyamatok vékony
hatdrmezsgyéjén kell egyensilyoznia.

Ratz T. és Michalko G. (2007) egzakt felméréseibdl tudjuk, hogy a belfoldi utazék
desztinacié valasztasat, és a célteriileten vald koltésiiket leginkabb a természeti kornyezeti
adottsdgok szabjdk meg. A napsiitéses 6rak magas szama, a megfeleld klima, a szép, tiszta,
rendezett természeti kornyezet azok, amelyek egyrészt fiirdésre alkalmas nagyobb
tavainkat, mdsrészt hegyvidékeink délies kitettségli lejtdit (Mdtraalja, Biikkalja, Mecsek,
Készegi hegység) hazank legfontosabb iidiildteriileteivé emelték (GYURICZA L. 2008,
RATZ T. 2006).

A tanulmédny vizsgélati célpontja a Biikk ldbandl fekvd kis telepiilés, Varbo
(lakossdga 2013 évben: 1092 f0, népstriisége: 42,31 f6/km?). Léithatd azonban az
el6z6ekbdl, hogy a falu, bar elkotelezett a turizmus fejlesztése érdekében, még sincs
konnyt helyzetben. Egyrészt a hitranyos helyzeti fekvés, a kés6bbiekben bemutatni kivant
kozlekedési arnyékhelyzet, méasrészt az északi kitettségli fekvés miatti rosszabb éghajlati
adottsdgok miatt is nehéz versenyeznie jobb pozicidban 1évd versenytdrsaival. A turizmus
fejlesztése tehat ez alapjan, barmilyen igyekezet ellenére is rendkiviili nehézségekbe
itkozik, és az csak jelentés, a kozség képességeit meghaladé marketingtevékenységen
keresztiil valésithaté meg. Varb6 rdaaddsul abban is hatranyt szenved, hogy a telepiilésen
nincs hasznosithaté termalviz, marpedig a turizmushoz kapcsol6dd palyazati pénzek
tobbségét a gydgyvizkincsre €piild balneoldgiai szolgéltatasok fejlesztésére lehet elkolteni
(palyazat.gov.hu). Felmeriil tehat a kérdés, hogy Varbé onmagédban, valamint sziikebb
térségével egyiitt (nyilvanvaléan a kozeli Miskolcot nem szdmolva) mennyire tekinthetd
fejlesztésre érdemes magteriiletnek, esetleg a Matra-Bikk {idiillokorzet részeként
tekinthetd-e annak (AUBERT A. et al. 2008)?

Ennek ellenére Varbon megvannak azok a kornyezeti kulcsfeltételek, amelyek
biztosithatjdk a turizmus fenntarthaté er6sodését. A modern kor urbanizalt emberének
egyre jelentosebb igénye van a degraddcidval veszélyeztetett varosi kodrnyezetbdl vald
id6leges kiszakaddsra, kornyezet- és egészségtudatossidga egyre érzékenyebb szintre jut.
Ezek a folyamatok — dsszhangban a turizmus jelenleg zajlé dtalakuldsdval — 1j, a helyzetet
sokkal inkdbb tdrsadalmi, pszicholdgiai 1ényegében megfogd fogalmak megalkotdsdval
jart: a kordbbi okoturizmus mellé jott a kiilonb6z6 mozgasformdkat egyesitd aktiv turizmus
(MICHALKO G. 2002), a természeti értékek és helyi adottsigok megismerésére iranyul6
z0ld turizmus, vagy az alapvetden a természetben lizhetd terméktipusok Osszefoglald
nevére a természeti turizmus (DAVID L. 2009). Azt mondhatjuk, hogy a természeti
tényez6k alapvetden befolyasoljdk a turizmus potencidljat (GYURICZA L 2008). Ebbdl a
szempontb6l Varbé elhelyezkedése optimédlishoz kozeli, mivel a Biikki Nemzeti Park
teriiletén szamos, a természeti értékek megismerését célzo turisztikai terméktipus
megtaldlhaté (MICHALKO G. 2005). Varbé turisztikai potencidljat alapvetéen a helyi
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értékekre épiild desztiniciofejlesztés segitheti (AUBERT A. et al. 2007). Ez olyan
komplex telepiilésmarketinget igényel, ami nemcsak a turistdk, de akdr a térségben
befektetni kivané vallalkozok megszolitdsat is segiti (BUJIDOSO Z. et al. 2011).

A tanulmédny elkészitését az a hipotézis sarkallta, miszerint Varbé attrakcids
kindlata elegendd silyd ahhoz, hogy az érdemi turizmusfejlesztés alapja lehessen. Jelen
értekezés célja tehdt ennek a kijelentésnek az elvi és gyakorlati bizonyitdsat jelenti. Ehhez
eldszor egy atfogd, mindenre kiterjedd helyzetelemzést kellett elvégezni, amely érinti nem
csak a turisztikai, de az azt kozvetetten befolydsolé tarsadalmi és gazdasagi, valamint
politikai, foldrajzi folyamatok dinamikus szambavételét is. Ezutan a telepiilés turisztikai
jellemzése kovetkezett, ami magédban foglalta a Varbot érintd turisztikai terméktipusok
varhat6 trendjeinek bemutatasat. A tanulmany kovetkeztetések és javaslatok fejezetében ad
szamot az elkovetkez6 évek tervezett turisztikai fejlesztéseirdl, valamint a kivant cél
elérését szolgdlé kommunikicidés €s marketingtervrol. A tanulmanyt annak rovid, Gj
eredményeket mar nem bemutaté Osszegzése zarja le.
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3. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A tanulmdnyban hivatkozdsi alapként feltiintetett szakirodalmak tartalom
szempontjdbol alapvetéen hdrom fd csoportba sorolhatok:

1.

Turizmussal és annak hatdsaival dltaldnossdgban foglalkozo miivek: Ezek
koziil kiemelt jelentdséggel birnak azok a munkak, amelyek a turizmus
természeti meghatarozottsagarél szélnak. Ezeknek azért van kiilonos
jelentoségiik, mert Varbd is természeti kornyezetbe agyazott turisztikai
termékekkel rendelkezik, illetve a természethez kothetd terméktipusokat
fogyasztok igényeit lenne képes kielégiteni. Gyuricza L. (2008) a természeti
értékek turisztikai szerepérol értekezik. Miivében komoly hangsulyt fektet a
természeti tényezOk 4ltali determinizmusra, mivel a f6 attrakcidk és
desztindcidk alapvetéen a természetfoldrajzi kornyezet révén (vizpart,
tengerpart, hegyvidék, jo éghajlati adottsdgok, mint napsiités, vitorldzashoz jo
sz€l, stb.) vélhattak elsddleges célteriiletté. Ugyancsak ezt taglalja Ratz T.
(2006) cikke is, a 1égkori folyamatokat helyezve géreso ald.

Ugyancsak fontos, a természet €s az ember kapcsolatit illetéen tavlati
tendencidkat is felvonultatdé alapmiinek szdmit a turizmustudoményban
Michalké G. (2005) Turizmusfoldrajz és Humanokolégia cimli konyve. Ez
elsésorban a turizmus, mint a modern emberi 1étezés egyik tényezdjének a
természettel alkotott vetiiletét igyekszik kozelebb hozni az olvaséhoz. A
természeti értékek kozelsége a turizmust, mind kiild, mind fogad6 oldalrdl
alapvetden befolydsolja, s ez a tény Varbd turizmusdnak fejlesztését is
tavlatokban meghatarozza. Hasonl6 megkozelitést kovet David L. (2012, 2009)
is, aki az addig a természet és turizmus kapcsolatrendszerében megjelent
miveket szintetizdlva vezette be a turizmus-okoldgia fogalmét. Ez utébbi
tanulmanyoknak azért is van helye a tanulmanyban, mert a szerz6 tudomanyos
munkéssaga révén tobb észak-magyarorszagi példat hoz fel.

Az elmult években jelentek meg a hazai tudomanyos berkekben a turisztikai
miliérdl szolo frasok. Ratz T. és Michalké G. (2007) kozos cikke ugyan a
Balaton mili6jérél szol, azonban a vizpart révén kozvetetten kapcsolatba
hozhat6 Varbdval is. A mili6 kutatdsa rdaddsul barminemii fejlesztési
dontéshozatal eldtt fontos, mivel ennek fényében ismerhetjiikk meg a turista
desztinicidbeli magatartdsit. Csak a miliét ismerve (s ez az ismeret valdjdban
nem a turistdt fizikailag korbevevd tér ismeretét, hanem annak a vendég
lelkiiletében leképzodott vetiiletének ismeretét jelenti) lehet csak felelds
dontéseket hozni a turizmus fejlesztését illeten.

A természeti tényezOk turizmusban elfoglalt szerepének taglaldsa mellett
tobb, a turizmus elméleti kereteit megragadd, esetleg azt feszeget6 iras keriilt a
felhaszndlt szakirodalom korébe. Ezek koziil alapmiinek szamit Michalkd G.
Turizmoldgia (2012) és Puczké L. — Ratz T. (2005) turizmus hatédsair6l sz616
konyve. Ez utébbi a turizmus lehetséges pozitiv és negativ, valamint
multiplikator hatdsait veszi szdmba. Varbd szempontjabdl azért van jelentOsége,
mert béar tomegturizmussal nem bir, de tudni kell a Ilehetséges
kovetkezményekrdl ahhoz, hogy elkeriilhetok legyenek a negativ hatdsok.
Michalk6 G. 2010-ben megjelent konyve a turizmus é&s életmindség
kapcsolatarol szol. Megfeleld telepiilési és lakossdgi jovedelmi szint hidnydban
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ui. nincs esélye a turizmus kibontakozdsdnak, és ez a tény a hdtrdnyos
helyzetben fekvé Varbot kiilonos sillyal érinti. Ugyancsak elméleti jellegii
tanulmany Michalké G. (2002) az aktiv turizmusrél sz616 konyvfejezete is.

Itt kell emlitést tenni Puczké L. — Rétz T. 2011-ben megjelent, a turizmust,
mint élménykeresési tényez6t kozéppontba allité miivérdl is. A turizmus ma
egyet jelent az élménykereséssel, a turista azt a helyszint vélasztja, ahol a
legteljesebb élményt élheti at. Ebben a kategdéridban van helye a Magyar
Turizmus Zrt. turisztikai jelentéseinek (2012) és 2014. évi marketingtervének is.
Ez utobbindl Varb6t, mint természeti kornyezetbe dagyazott turisztikai
potencidllal rendelkezd telepiilést kozvetve érintd javaslatok keriiltek
kigytjtésre. A turisztikai  versenyképesség  szempontjibdl  relevins
hivatkozdsnak bizonyult Papp Zs. és Molnarné Bama K. (2013) kozos
tanulméanya.

2. Turisztikai termékfejlesztéssel kapcsolatos munkak: ez a kategoria
haromfelé bonthat6. Egyrészt vannak a termékfejlesztéssel dltaldnos szinten
foglalkoz6 miivek. Ezek tanulmdnyba val6 beemelése Varb6 tdrsadalmi-
gazdasdgi-szocidlis helyzetébSl (AUBERT A. 2011, BUIDOSO Z. et al. 2011),
esetleg annak foldrajzi fekvésébdl adoddan relevans (AUBERT A. et al. 2008.)
Ez ut6bbi mi alapjdn Varb6 nyugodt szivvel tekinthetd magteriiletnek (Matra-
Biikk iidiilokoérzet valamint Nemzeti Park része, rdaddsul egy nagyvéros
tészomszédsiagaban), ugyanakkor az el6z6 két tanulminy eredményei azt
sugalljak, hogy Varbd éppen elég hatranyos fekvéssel és pozicidval rendelkezik
ahhoz, hogy ne tekinthessiink vérmesebb jovo elé.

Masrészt szerepelnek a tanulminyban az egyes terméktipusok egyedi
fejlesztési jellemzdit taglald miivek is. Ezek koziil elsd helyen emelhetdk ki
azok, amelyik Varbo turisztikai termékfejlesztésében elsddleges tdmpontot
adhatnak. Gonda T. (2014), Csizmadia L. (2012), Gyuricza L- Bazsika E.
(2012), valamint Kiss G. (2012) és Fehér I. — Korédi M (2008) munkai egyarant
a vidéki, falusi turizmus fejlesztése mellett tornek landzsat. Varbd
idegenforgalmi szerepébdl kovetkezik az ifjusdgi turizmussal kapcsolatos
mivek kozvetlen felhaszndlhatdsaga is (KOMAROMI I. 2009, MESTER T.
2008). Részben kozvetlen felhasznalasi lehetdséget jelentenek a kisvasutakkal,
mint termékfejlesztési potencidllal foglalkozé tanulmanyok (MARTON G. —
SZELESI T. 2010, JEGER G. 2008.) Ezek koziil elébbi altalanosan ir a témardl,
kiemelve azok koziil a Lillafiredi Allami Erdei Vasit adta lehetségeket, mig
utébbi célirdnyosan foglalkozik ezzel a vonalhal6zattal. Részben adaptilhatéak
Varbéra a David L. — Baros Z. (2007) altal irt, a tavak turisztikai
hasznositdsarél  sz6l6  tanulmédny, valamint Sité L. (2012) a
teljesitménytirdzdsrdl, mint a természetjiré turizmus egyik megjelenési
formdjardl irt tudoményos cikke is. Jandala Cs. et al (2010) a fiird6turizmusrdl
ir tanulmanydban, amely ugyan Varbdn nincs jelen, 4m mivel ez Magyarorszag
f6 idegenforgalmi attrakcidja, ezért kozvetve — esetleg negativ, taszité moédon —
de hatdssal lehet Varbd turizmusdra is (rdaddsul a kozelben is vannak
nemzetkozi jelentdségl fiirddhelyek 1d. Miskolc-Tapolca, Zsory).
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Harmadrészt itt kell emlitést tenni az egyes terméktipusok orszagos és/vagy
regiondlis szintl fejlesztési stratégidirdl is. Ezek, mivel nagyobb teriiletegységet
feloleld dokumentumok, Varbéval, valamint magival az Eszaki-Biikkel
kozvetleniil nem mindig foglalkoznak, de termékfejlesztési szempontbdl a
telepiilés szdmara relevansak lehetnek (A KEREKPAROS TURIZMUS
FEJLESZTESI STRATEGIAJA 2009, KINCSEM - NEMZETI LOVAS
PROGRAM, LOVAS TURIZMUS TERMEKFEJLESZTESI STRATEGIA
2007-2013, ORSZAGOS OKOTURIZMUS FEJLESZTESI STRATEGIA).

Varboval kozvetve és kozvetleniil foglalkozo tanulmdnyok: Itt tiintethetok fel
tobbek kozott a kozség honlapjan fellelhetd adatok és informéciok. A Biikki
Nemzeti Park Igazgatosdg Hatéves Fejlesztési Tervében (2008) az dkoturizmus
és kornyezeti nevelés erdsitése, mint Varbot is érintd fejlesztési elképzelés all.
A Biikkk Térségi Leader Egyesiilet Helyi Vidékfejlesztési Stratégidja,
tdmaszkodva a relevdns megyei és regiondlis fejlesztési dokumentumokban
lefektetett irdnyvonalakra, szintén megfogalmazza a turizmus fejlesztésének
sziikségességét. Az Eszak-magyarorszagi régié Turizmusfejlesztési Stratégidja
(2006) kiemelten foglalkozik tobbek kozott az Eszaki-Biikk kerékparos
turizmusanak fejlesztésével is. Mivel Varbordl és kornyékérdl eddig nagyon
kevés turisztikai témdju tanulmany és irds jelent meg, ezért a telepiilés és
kornyékének megkutatottsdga igen alacsony szintdi, szinte csak kdzvetett médon
tortént. Ez a tanulmdny ezt az tirt igyekszik — remélhetdleg minél tobb sikerrel —
betdlteni.

Az informaciok fellelhetdségi helye alapjan két csoport alkothato:

1.

2.

Nyomtatott anyagban megjelend tanulmdnyok. Itt lehet targyalni azokat a
munkdakat, amelyek valamely tanulmdny- (AUBERT A. 2011, BUIDOSO Z.
2011, DAVID L. 2009, AUBERT A. et al. 2007) vagy konferenciakotetben
(GULYA M. 2012, AUBERT A. et al. 2008), esetleg folyoiratban (JANDALA
CS. et al. 2010, MICHALKO G. et al. 2009, BUIDOSO Z. et al. 2007, RATZ
T. MICHALKO G. 2007) jelentek meg.

Elektronikus modon elérheto tanulmdnyok. 1de tartoznak a Magyar Turizmus
Zrt. altal kiadott stratégiai dokumentumok (2013, 2012), a Biikki Nemzeti Park
Igazgatésdg Hatéves Fejlesztési Terve (2008) vagy az Eszak-Magyarorszdg
Régi6 Turizmusfejlesztési Stratégidja (2006), esetleg a termékfejlesztésrol
sz6l6  stratégiai  dokumentumok (A KEREKPAROS TURIZMUS
FEJLESZTESI STRATEGIAJA 2009, KINCSEM - NEMZETI LOVAS
PROGRAM, LOVAS TURIZMUS TERMEKFEJLESZTESI STRATEGIA
2007-2013, ORSZAGOS OKOTURIZMUS FEJLESZTESI STRATEGIA).
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4. KUTATAS MODSZERTANA

A tanulmdny elkészitéséhez felhasznalt masodlagos forrdsok alapvetdéen hiarom
helyr6l szarmaznak. Ezek koziil legfontosabb a Budapesti Gazdasdgi Fdiskola
Idegenforgalmi Szakkonyvtdrdban, mint orszagos turisztikai szakkonyvtarban fellelhetd,
turizmussal foglalkoz6é kiadvdnyok madsodelemzése volt. Ez magdban foglalta az
intézményben megtaldlhaté konyvek, konyvfejezetek, folyodiratcikkek és adatok
kigytjtését, értékelését. A Magyar Tudomédnyos Akadémia Csillagdszati és Foldtudoményi
Kutatékdzpont Foldrajztudomdnyi Intézetének Konyvtdra latogatdsakor a turizmus és a
teriiletfejlesztés, valamint a vidékfejlesztés kapcsolatit vizsgdld geogréfiai témdjd mivek
tartalomelemzése tortént. Harmadrészt fontos szerepet jatszott a tanulmany elkészitésében
az interneten taldlhaté irodalmak &tolvasdsa, valamint a témdval behatébban foglalkozé
honlapok, koztiik a telepiilés weboldalanak masodelemzése is.

A tanulmany f6 eredményei alapvetden elsddleges kutatdsi forrdsokra épiilnek.
Ezek koziil a helyzetelemzést el0segité primer adatgyiijtések, majd a kinyert adatok
masodelemzése alapozta meg a helyzetértékelés elkészitését. Az adatok gylijtése a
Kozponti Statisztikai Hivatal teriileti statisztikai adatbazisabdl, a 2011. évi népszamlalas
telepiiléssoros adataibdl, valamint a Teriiletfejlesztési Informéaciés Rendszer interneten
elérhetd adatbdzisaibdl tortént. Ezen kiviil, elsOsorban a telepiilés vendégforgalmanak
lefrasara vonatkozoéan torténtek adatgyiijtések magéan a telepiilésen is, pl. a Falumizeum
l4togatottsdgara vonatkozdan.

A munka elkészitéséhez két alkalommal helyszini bejards is tortént. Az els6
alkalom a nemrég megnyilt ifjasdgi szdlldshely vezetGjével tartott beszélgetés és a
telepiilés és kornyezetének helyszini terepbejardsa. A mdsodik helyszinldtogatds sordn a
telepiilés értékeinek, erdsségeinek, valamint gyengeségeinek és problémds gdcainak
fotédokumentécidja késziilt el.

A kiilonbozd statisztikai kimutatdsokbdl nyert adatok masodelemzése MS Excel
adatbdzis-kezel0 program segitségével valdsult meg. A tanulminy tartalmaz térképi
abrazolasokat is, amelynek elkészitéséhez Gimp 2.8 raszteres térinformatikai szoftver
hasznélata nyujtott segitséget.

Kiilon kiemelésre érdemes a versenytdrs-vizsgdlat primer kutatdsi modszertana.
Ennek alapja a Papp Zs. — Molnarné Barna K. (2013) 4ltal lefektetett metodika, amelynek
alapjan egy telepiilés turisztikai versenyképességét hiarom tényezd hatirozza meg: a
turizmus volumene, a telepiilés jovedelmi helyzete, valamint annak foglalkoztatottsagi
mutatéi. Ennek alapjan az emlitett szakcikkben foglaltakat djragondolva, a kovetkezd
adatok segitségével tortént a telepiilés versenyképességének mérése:

- 1000 fére juté vendégéjszaka a kereskedelmi szallashelyeken
- 1000 helyi lakosra jut6 kereskedelmi széllasféréhely

- 1000 helyi lakosra jut6 6sszes belfoldi jovedelem

- 1000 helyi lakosra jut6 6sszes idegenforgalmi ado

- 1000 helyi lakosra jut6 foglalkoztatott

- 1000 helyi lakosra juté munkanélkiili.

5 Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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Az adatok koziil az elsd 5 pozitiv, az utolsé értelemszeriien negativ eldjellel keriilt
be a szamitisba, mivel a munkanélkiiliségi riata a versenyképességet negativan
befolydsolja. A kapott adatok, a mértékegységek kiilonbsége miatt nem voltak
Osszehasonlithatok, ezért az eldbbi miiben megadott médszertan alapjan transzformadlni
kellett azokat. Ehhez a kovetkezd képletet hasznaltuk:

¥i = (Xj = Xmin)/Ry,
ahol y; a transzformdlt valtozd értéke, X; a valtozd telepiilési értéke, xmin a valtozd

legkisebb telepiilési értéke, Ry pedig a valtozod terjedelme. A kapott transzformalt adatok
Osszeadasa utdn keriilt 0sszedllitasra a telepiilések versenyképességi rangsora.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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5. EREDMENYEK

5.1 Turizmus nemzetkozi és hazai helyzete

A turizmus korunk legfontosabb ipardgdva nétte ki magéat, az egyes orszdgok GDP-
jéhez jelentds mértékben hozzdjarul. AZ UNWTO adatai alapjdgn (WORLD TOURISM
BAROMETER 2014) 2012-ben a vildgon turizmusban résztvevok szama étlépte a blivos 1
millidrd f6s hatart. A vildg vendégforgalma a valsag éveiben tapasztalt némi visszaesés
ellenére is toretleniil novekszik. A novekedési adatok mogott azonban a vilag turizmusanak
atalakulasa is felsejlik. Amig kordbban Eurdpa volt a domindns célteriilet, addig mostanra
a legnagyobb novekedést produkald desztindciok a kozel-keleti és a pacifikus térségben
talalhatok, aminek révén az oOreg kontinens részesedése csokkent. Amig Eurdpa
orszagaiban 2005 és 2013 kozott évente atlagosan 3,8%-al novekedett a vendégforgalom,
addig Azsidban 6,2%-al.

Az atalakulds ellenére még mindig Eurdpa tekinthetd a legnagyobb forgalmu
célteriiletnek, koszonhetéen a kontinens jelentds bels6 piacianak. Az EU 28 orszdganak
vendégforgalmédbdl az udgynevezett ,,Visegrddi Négyek” (Lengyelorszag, Csehorszag,
Szlovédkia és Magyarorszag) 2013-ban 5,99%-os részesedéssel birtak. Ez kismértéki
novekedést jelent a 2005. évi 5,57%-hoz képest, s a trendek alapjan j6 eséllyel fog a térség
részesedése tovabb novekedni, 2020-ra 6% folé fog emelkedni (eurostat.ec.europa.eu).

Magyarorszag ,,Visegradi Négyek” forgalmabdl valé részesedése 2012-ben
18,04%-ot tett ki, ez a 2005-6s 17,91%-o0s adathoz képest stagnalast jelent. A trendek
azonban azt mutatjdk, hogy 2020-ig Magyarorszdg részesedése az orszagnégyesbol
kismértékben csokkenni fog, elsésorban Lengyelorszdg dinamikusabb novekedésének
koszonhetden.

Magyarorszagon beliil 9 turisztikai nagyrégi6 taldlhatd, amelyek hatdrai nem esnek
egybe a NUTS 2 szintli tervezési-statisztikai nagyrégiokkal, s ezzel értelemszerlien a
megyehatdrokkal sem. A Kozponti Statisztikai Hivatalnak ez utdbbiakra vannak mért
adatai. Az 1. dbra mutatja az egyes régiok vendégforgalmanak a 2005-h6z mért valtozasat.
Ennek alapjdn a legnagyobb mértékben a Nyugat-dundntili régié vendégforgalma
novekedett, tobb mint 25%-al. A Balaton és a szervezettség (Magyarorszdg elsd térségi
TDM-ével lefedett teriilet) miatt a K6zép-Dundntul forgalma is kdzel hatoddval novekedett
7 év alatt. Az Eszak-magyarorszdgi régié vendégszamanak novekedése 12,22%-os volt,
vagyis 2005-hoz képest kozel hatodaval novekedett.

5 Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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1. abra

Az egyes tervezési-statisztikai régiok vendégszamanak valtozasa, 2005-2012 kozott, 2005 = 100 %.
Forras: KSH T-STAR

A 2. dbra a vendégéjszakak régiok szerinti, 2005-6s évhez viszonyitott valtozasat
mutatja. Ennek alapjan az Eszak-magyarorszagi régié mutatta (Nyugat-Dunéntillal egyiitt)
a legnagyobb mérvii novekedést. Ez a turisztikai régidk sordban egyre fontosabb szerephez
juttatja ezt a térséget, mivel a vendégéjszakdk szamanak jelentosebb bdviilése a
tartdzkodasi id6, ezdltal a koltésszint novekedését is eredményezi.
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2. abra:

Az egyes tervezési-statisztikai régiok vendégéjszakainak valtozasa 2005-2012 kozdott, 2005 = 100 %.
Forras: KSH T-STAR

A 3. dbra a turisztikai régiok tobb napos vendégforgalmanak megoszlasat mutatja,
mely szerint Eszak-Magyarorszag a harmadik helyen all, nagyjabdl 12%-os részesedéssel.
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3. abra:
Az egyes idegenforgalmi régiok részesedése a belfoldi tobb napos utazasokbol, 2012.
Forras: Magyar Turizmus Zrt 2012. évi helyzetjelentése

5.2 Varbo helye Magyarorszdg és sziikebb kornyezete turizmusdban

Varb6 1096 lelkes (Magyarorszag Helységnévtira www.ksh.hu 2013. 01. 01.-1
adat) falu az Eszak-magyarorszagi régiéban, Borsod-Abatj-Zemplén megye délnyugati
részén, a Biikk északi 1dbdndl. Tavolsdga Budapesttél autéval 207 km, Miskolctdl
(jaraskozpont, megyeszékhely és régiokdzpont) 25 km. A legkozelebbi autdpdlya-lehajtd
29 km-re taldlhatd, a legkozelebbi vastutdllomas (Sajészentpéter) 10 km-re fekszik a
kozségtdl. A legkozelebbi hataratkeld tdvolsdga (Banréve) 39 km. Varbé a Métra-Biikk
idiil6korzethez tartozik. Tagja a Biikk Térségi LEADER Egyesiiletnek, amelynek kdzponti
irod4ja Biikkaranyoson van (www.bukkleader.hu).

Az 1. tdbldzat Varbd vendégszamanak és vendégéjszakdinak részesedését mutatja
az egyes teriileti egységekbol.

Vendégek szima | Vendégéjszaka

2005.  2012. | 2005. | 2012.

Borsod-Abatj-Zemplén megye 0,59 1,00 0,40 0,70

Matra-Biikk iidiillokorzet 0,53 0,51 0,39 0,35

Biikk Térségi LEADER Egyesiilet 2,08 3,02 1,40 2,03

Miskolci jaras 9,80 18,86 8,31 15,34

1. tablazat: Varbo vendégforgalmanak részesedése az egyes teriileti egységekbol (Miskolc nélkiil).
Forras: KSH T-STAR

Teriilet

A nemzetkozi beutazo turizmus tekintetében fontos szempont, hogy Borsod-Abatj-
Zemplén megye kozvetleniil hataros Szlovédkidval, a hatarszakasz (EU belsd hatar)
Osszesen 8 helyen léphetd at személygépkocsival. A Szlovdkiabol hazank teriiletére
irdnyul6 beutaz6 turizmus az elmult években folyamatosan ndvekedett. Ez elsdsorban az 1
napos latogatok részesedésének emelkedésében oOlt testet. Amig 2005-ben az Osszes
Magyarorszagra latogatdk 23,51%-a érkezett Szlovakiabdl, addig 2012-ben mér 27,98 %-a.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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A tobb napos latogatasok ardnya 6,68, illetve 6,55%, ami stagnaldst jelent. Ezzel egyiitt
nagymértékben nétt a Szlovakiabol érkezd beutazok koltésszintje is, amig 2005-ben az
0Osszes beutazo6 koltésének 3,93%-a jutott az északi szomszédunktol érkezdkre, addig 2012-
ben méar 7,77%.

Az Eszak-magyarorszagi 1égi6 tobb napos belf6ldi utazasokban elfoglalt helyérél
tudoésit a 4. dbra. Ez azt mutatja be, hogy az egyes tervezési-statisztikai régiokbol hany %-
nyian érkeznek ebbe a teriileti egységbe. Az eltelt 7 év sordn figyelemre mélt6 véltozasok
zajlottak le a régid beutaz6 turizmusdban. A legnagyobb ardnyt tovabbra is a région beliili
utazasok képviselik, az utazdsok tobb mint harmada e kategéridba tartozik. Magas
népességkoncentraciéja miatt ugyancsak magas Kozép-Magyarorszdg részesedése, de
ennek ardnya 7 év alatt 35,42%-1r61 31,39%-ra csokkent. Dupldjara (2,01%-161 4,16%-ra)
emelkedett viszont a DéEl-Dunantil részesedése, valamint tobb mint 2%-os ndvekedést
produkalt ebben a vonatozdsban az Eszak-alféldi régi6 is. Fontos azonban megemliteni a
Dél-alfoldi régidbdl érkezoknek az 1,4%-os csokkenését is. A régié vendégforgalmanak
85,46%-a a sajat, illetve azzal szomszédos teriiletekrol keriil ki.

2005.
0% 20% 40% 60% 80% 100%
W Kozep-Magyarorszag B Kozeép-Dunantul B Nyugat-Dunantul
W Dél-Dundntul M Eszak-Magyarorszag M Eszak-Alfold
m Dél-Alfold

4. abra: Az Eszak-Magyarorszagra érkezé belfoldi tobbnapos utazasok régiénkénti megoszlasa.
Forras: KSH
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5.3. Varbé turizmusdnak fejlodését megalapozo tényezok
5.3.1. Varbé kiozlekedési potencidlja

Varbét két irdnybdl lehet megkozeliteni, egyrészt a Pitypalatty-volgy (Nyogo-patak
volgye) révén a Sajé-volgy feldl, mdsrészt Lyukdbanya érintésével Miskolc feldl
kozvetleniil. A telepiilést érintd autdbusz jdratok is ezeket az utvonalakat haszndljdk. A
telepiilésrdl kozvetleniil, atszallas nélkiil elérhetdek a kozeli kisebb és nagyobb varosok. A
legtobb jarat a Nyogo-patak telepiiléseit is érintve a térség f6 kozpontjara, Sajoszentpéterre
kozlekedik (2. tdbldzat). Mivel itt taldlhat6 piac, nagyobb alapteriiletli élelmiszer druhdz,
illetve szakiizletek, ezért a turizmus fejlesztése szempontjabdl kiemelt jelentOségli a
varossal valo jo kapcsolat. Ugyancsak megfeleld stirlis€gben jarnak autébuszok Miskolcra.
A varost két irdnybdl is meg lehet kozeliteni. Egyrészt a Buza téri autobusz dllomasra,
Sajészentpétert is érintve kozlekednek jdratok, masrészt Lyukobanyén keresztiil a DIGEP
fokapu megall6ig jar tobb autébuszjarat is. Ez utdbbi segitségével konnyen megkozelithetd
(miskolci helyi jaratra val6 atszéllassal) a Diosgy6ri Var, vagy Lillafiired latvanyossagai is.

A turisztikai jelentoséget arnyalja, hogy Sajészentpéterre 5, Kazincbarcikira 2, a
DIGEP f8kapuhoz 3, valamint Miskolc autébusz dllomdsra 1 jaratpar csak iskolai eléadési
napokon kozlekedik, vagyis a nydri szezon idején nem haszndlhato.

Legrovidebb
menetido, h

Uti cél Hétkoznap Szombat | Vasarnap

Miskolc, aut. all. 7 4 2 0,68
Miskolc, DIGEP 10 7 6 0,50
Kazincbarcika 7 5 3 0,65
Sajobabony 3 3 3 0,60
Sajoszentpéter 25 17 13 0,3

2. tablazat: Varbé autobuszos elérhetiségének f6bb mutatai.
Forras: Volan menetrend, 2014

A 3. tdbldzat az egyes idegenforgalmi attrakciok autébuszos megkozelithetOségét
mutatja be, kiemelve, hogy egy datlagos hétvégi napon mennyi id6 fordithaté ezek
megtekintésére. Ldthatd, hogy a kozeli attrakciok, ha atszdlldssal és néha meglepden
hosszi menetidével, de elérhetdk kozosségi kozlekedéssel, és a latvanyossdgok
megtekintésére és élvezetére megfeleld idOkeret all rendelkezésre. Jelentds id6tobblet
érhetd el Putnok, illetve Edelény megldtogatdsakor. A turizmus szempontjdbol fontos,
hogy Putnokrdl ez id6 alatt elérheté oly médon Kelemér (Tompa Mihdly Emlékhaz), hogy
ott lehetdség van kb. 2-3 6rds id6toltésre. Nem érhetd el azonban hatékony iddréaforditassal
a kozeli okofalu, Gomorszolds. Ugyancsak megfeleld id6 4ll rendelkezésre Eger
belvarosanak rovid megtekintésére, vagy Rudabanya nevezetességeinek felkeresésére. J6
id6beosztassal felkereshetéek Bodvaszilas és Dédestapolcsany nevezetességei is.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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’ Menetido
Telepiilés Atszallas helye (varakozasi
idovel egyiitt, h)

Rendelkezésre allo

maximalis idé (h)

Putnok (Gomori Mizeum) Kazincbarcika
Edelény (Kastély) Kazincbarcika 1,55 7,08
Eger (Var, borvidék, torténelmi
belvaros) Kazincbarcika 2,47 4,90
Rudabanya (Rudapithecus) Kazincbarcika 1,05 3,92
Bédvaszilas (Tajhaz, Tanosvény) Sajészentpéter 3,60 3,73

Dédestapolcsany (Cserépgyiijtemény) QEVdEiole] 1,40 3,58
3. tablazat: Az egyes turisztikai attrakciok autobuszos elérhetosége.
Forras: Volan menetrend 2014

Tobb olyan idegenforgalmilag frekventalt telepiilés is van azonban, amely
kozosségi kozlekedéssel nem érhetd el megfeleld mindségben. Ennél fogva sziikséges ezen
attrakciok autés elérhetdségét is megvizsgilni (4. tdbldzat). Lathatd, hogy
személygépkocsi haszndlatdval nem csak a kordbban felsorolt attrakciok elérése vélhat
konnyebbé, hanem olyan latnivaldk is konnylszerrel felkereshetok, amelyekhez Varborol
kozosségi kozlekedéssel nem lehet eljutni.

Telepiilés Tévolség (km) Erintett foutak  Varhato menetido

aranya, % (h)

Aggtelek (Baradla-bg.) 47,5 12,21 0,92
Josvafé (Baradla-bg.) 53,3 10,88 1,03
Bodvaszilas (Tajhaz, Tanosvény) 56 82,86 1,03
Edelény (kastély) 22 56,36 0,47
Rudabanya (Rudapithecus) 30,7 18,89 0,67
Gomorszolés (okofalu) 46,4 57,76 0,92
Putnok (Gomori Mizeum) 32,4 70,37 0,63
Szilvasvarad (Szalajka-volgy) 46,7 15,63 1,12
Eger (Var, borvidék, torténelmi

belvaros) 70,8 5,65 1,53
Dédestapolcsany (Cserépgyiijtemény) 35,2 20,74 0,87
Répashuta (Tanosvények) 38,9 0 0,88
Felsotarkany (Kisvasut) 60,9 0 1,30

4. tablazat: Turisztikai attrakciok személygépkocsival valé elérhetdsége.
Forras: maps.google.com

Varb6t mind a Saj6-volgy, mind Miskolc fel6l a 2517. szamud negyedrendil 1t
segitségével lehet elérni. Errdl Parasznyanal dgazik le a 25135. szamud bekotout, amely
Varbot bekapcsolja az orszdgos kozithalozatba. A Magyar Kozt Zrt. ltal kozolt forgalmi
adatok alapjan a 2517-es uton kozleked6 jarmiivek 3/5-e személygépjarmil. 16%-kal
jelentds aranyt képviselnek a kerékparosok is. Ezzel szemben a tehergépjarmiivek ardnya
csak 5%, vagyis a nyugodt pihenést nem zavarja meg a kozuti druszallitds zajhatésa.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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Az adatfelvétel rdadasul a Miskolchoz tartozé Lyukobdnya teriiletén tortént, igy konnyen
valdszintlisithetd, hogy az egyébként is bekdtduttal elérhetd Varbon ennél is jobb a helyzet.

5.3.2. Népességfoldrajzi jellemzok
5.3.2.1. Demografia

Egy telepiilés népesedési mutatdi kdzvetleniil és kozvetett médon is meghatdrozzak annak
turisztikai potencidljat. Egyrészt a helyi lakossdg, mint humdén-er6forras jelenik meg,
masrészt a megfeleld népesedési mutatok hozzdjarulnak egy telepiilés gazdasagi
folyamatainak stabilizalaséhoz.

Varb6 népessége 2005 és 2012 kozott 1140-rél 1092 fére csokkent. Az 5. dbra alapjan
elsésorban a gyermekvallalasi hajlandésag visszafogottsiga miatt a 14 év alatti fiatal
korosztaly csokkenése volt a negativ el6jelii népesség valtozas oka. Ezzel Osszefiiggésben
az eltelt id6szak alatt tobb mint 12%-kal nétt az idéskortiak ardnya. A népességvaltozas
legfébb oka a természetes fogyds, ez 62,8%-ban teheto felel0ssé a kozség 1€lekszamanak
apaddsaért. A migraciés valtozds ennél kisebb ardnyban szdl bele a demografidba, voltak
olyan évek, amikor pozitiv vandorlasi egyenleget mutatott a telepiilés.

15
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5. abra: Az egyes korcsoportok létszamanak valtozasa 2005-hoz képest, f6. Forras: KSH T-STAR

Az 5. tdbldzat a 7 évnél idésebb népesség legmagasabb iskolai végzettségét mutatja, mas
teriiletegységek hasonlé adataival dsszevetve. A 8 dltaldnos iskolai osztalyt el sem végzok
ardnya a jarashoz képest magasabb, de a volgy kozeli telepiiléseivel Osszevetve Varbon
némileg jobb a helyzet. Ez kdszonhetd a falu térszerkezeti fekvésének, mivel bar Varbé a
Nyogo-patak volgyének legutolsé telepiilése, mégsem ez fekszik legtdvolabb Miskolctol.
Ugyanezzel az elOnyds helyzettel magyardzhaté az 4altaldnos iskoldt végzettek volgyi
telepiiléseknél jobb ardnya. A kozépfoku végzettségliek korében, amig a jards teriiletén és
Varbén inkdbb az érettségi letétele domindl, addig a Pitypalatty-volgyben inkdbb az
érettségit nem add képzések vannak elOnyben. A felséfokd végzettség tekintetében is
lathaté Varbé jobb adottsaga a kozeli falvakhoz képest.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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Tovabbi felmérések sziikségesek annak eldontésére, hogy a legaldbb kozépfokua
végzettséggel rendelkezok koziil milyen (varhatéan alacsony) ardnyban vannak jelen a
turisztikai jellegli szakirdnyon végzett egyének.

8 Kozépfoka
altalanos ., érettségi  Erettségi Felséfoka
altalanos g
alatt nélkiil
Miskolci jaras 12,02 22,61 17,05
Pitypalatty-
volgy 14,08 30,45 24,10 23,90 7,48
Varbo 13,01 24,56 22,43 27,28 12,72
5. tablazat:
Az egyes teriileti egységekben €16 7 évesnél idsebb népesség legmagasabb iskolai végzettsége, %.
Forras: KSH 2011. évi népszamlalas

5.3.2.2. Foglalkoztatas

A kordbban mar emlitett, a Nyogd-patak volgyének mads telepiiléseihez mért jobb
térszerkezeti pozicidja az oka annak, hogy a munkanélkiiliségi és foglalkoztatottsagi
adatokban is Varb6 jobb helyzete figyelhetdé meg (6. tdbldzat). Természetesen az orszagos
és nemzetkozi folyamatokbdl Varb6 sem vonhatta ki magat, igy a 2005. évi, aktiv kord
népességhez viszonyitott 5,98%-os munkanélkiiliségi rata 2012-re 9,2%-ra névekedett. A
legnagyobb ardanyt 2011-ben érte el, 10,22%-al, azéta kicsit javult a helyzet. Ezzel
szemben a volgy egészében (Varbot is ideértve) 2012-ben 13,47%-0s volt a
munkanélkiiliségi mutato.

Varbé regisztralt munkanélkiilijeinek 48,44%-a volt 2012-ben férfi, ez csokkenést
mutat a 2005. évi 57,14%-hoz képest. A munkanélkiiliek kozel 52-53%-a 180 napon til
nyilvantartott, de egynegyedilk 1 éve tilnytléan sem taldl munkét. Kissé csokkent
(76,19%-161 71,88%-ra) a fizikai foglakozdsu alldskeres6k ardnya, de még mindig ez a
meghataroz6. A pélyakezdd éllaskeres6k ardnya 4,76%-r61 14,06%-ra, vagyis kozel
haromszorosiara emelkedett. A munka nélkiil 1évok 29,69%-a 50 év feletti, ez a 2005. évi
11,9%-hoz képest jelentds novekményt takar.

A 6. tdbldzat alapjan mind a jarasban, mind Varbén és annak kozvetlen kdzelében
tapasztalt 32-36%-o0s foglalkoztatottsdgi ardnyra nem lehet biiszkének lenni. Kiilonosen
sok Varboén az inaktiv keresd, amelyben még a jards atlagos értékét is meghaladja.

Inaktiv
kereso

Foglalkoztatott Munkanélkiili Eltartott

Miskolci jaras 36,64 6,98
32,35 7,42 33,67 26,55
34,34 5,22 36,81 23,63

6. tablazat: Foglalkoztatottsagi adatok a teljes népességhez viszonyitva, %.
Forras: KSH 2011. évi népszamlalas
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5.3.2.3.  Szocialis, jovedelmi és egészségi helyzet

Varb6 segélyezési rendszere a 6. dbra szerint oszlik meg. Legtobben a rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményt veszik igénybe, madsodik helyen a lakasfenntartasi
tdmogatds 4all. 2012-ben 14 6, az aktiv kortak 2%-a vett részt kdzcéli vagy kdzhasznd
foglalkoztatasban.

100
-
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6. abra: Az egyes segélyezések mértéke Varbon.
Forras: KSH T-STAR

Ami Varbo6 lakossaganak jovedelmi helyzetét illeti, itt is elmondhatd, hogy a volgy
mads telepiiléseihez képest kicsit jobb adatokkal rendelkezik. Varbén atlagosan 1624,02
ezer Ft jovedelem jut egy helyi adofizetére éves szinten, ez a Nyogo-patak telepiiléseinek
atlagdban 1381,55 ezer Ft. Amig Varb6n 1000 aktiv kortura 679,14 adéfizeto jut, addig a
kornyékbeli telepiilések dtlaga 650,32. A jovelemnek 96,52%-a munkaviszonybodl
szarmazik (Teriiletfejlesztési Informaciés Rendszer alapjan).

Varbo egészésgligyi szolgaltatasait Parasznya haziorvosa latja el, aki hetente harom
alkalommal, hétfon, kedden és csiitortokon, osszesen 10 oraban rendel Varbon. A KSH
adatai szerint 2012-ben a rendelésen megjelentek tekintetében atlagosan 4,2 perc jutott 1
betegre, ami jelzi az egészségiigyi ellatds leterheltségét. Gyodgyszertir ugyancsak
Parasznyan van, ami jelent0s problémat és terhet jelent az egyre névekvd népességnek.

e O\
(% * X %

: (¢ ) 2 Eurbpai Mezdgazdaséagi Vidékfejlesztési Alap:
: @ — LR a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa

20



©

T ¥ -
DARANYI [GNAC TERV

-

Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

5.3.3. Telepiilésfioldrajzi adottsdgok

5.3.3.1. Telepiilés szerkezete

Varb6 hosszanti szerkezetli, volgyi fekvésli, egymdssal parhuzamos utcdkkal
lefrhato telepiilés. A falu kialakuldsat és fejlodését elsdsorban a domborzat hatdrozta meg.
A korny€k tobbi telepiiléséhez hasonléan Varbé is a volgy futdsit kovetve terjeszkedett.
Ennek nyomdn alakult ki parhuzamos hosszanti utcarendszere a Varbo-patak mentén,
ahogy az az . térképen lathato.

A telepiilés szerkezetének fejlodésében fontos mérfoldkd volt a 70-es években a
viztarozé létrehozdsa. A t6 mogotti terilleten a 80-as években kezdddtek meg a
telekalakitdsok, amelynek sordn egy, a tdj szépségének elonyeit kihaszndld iidiilételep jott
létre. Az iidiilok tulajdonosai zommel a kozeli varosokban élnek. A rendszervéltds utdn
nem rendezett tulajdonviszonyok miatt a telkek jelentds része leromlott, az uthilézat ma
sincs teljes kortien kiépitve. Az itt 1évo zartkertek gondozasa sem minden esetben kielégitd
mértékll. A hétvégi hizas dvezet egyértelmiien elkiiloniil a telepiiléstol, a té déli, délkeleti
oldaldn, a Varbé-pataktdl elvalasztva taldlhatéd (VARBOI TELKESEK HONLAP).

1. térkép: Varbo tlepﬁlésszerké;éte.
Forras: Google Maps 2014

5.3.3.2. Utcahalézat, kozmiivek

Varbon 5 km kiépitett és 1 km kiépitetlen onkorményzati belteriileti ut taldlhato
(2011). Ez 84%-os kiépitettséget jelent, ami messze jobb a volgy telepiiléseinek 62%-0s
atlagatdl. A belteriileti utak mentén 4 km hosszban kiépitett jarda taldlhatd, ez 80%-o0s
kiépitettséget jelent, ami szintén jobb a kornyék 55%-os atlaganal.

A kozmivesitettség mértéke a kozségben jonak mondhaté. 2012-ben a lakdsok
98%-aban be volt vezetve a vezetékes viz (2005-ben 91,29%). Vezetékes gazt a lakdsok
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84,79%-aban hasznalnak (2005-ben 81,84%). A lakdsok 89,53%-a ra van kotve a
szennyvizgyljtd csatornahdlézatra (2005-ben 79,85%). Az ivovizhélézatba bekapcsolt
lakdsok 91,35%-a rendelkezik csatornahdlézati bekotéssel is (2005-ben 87,46%). Amig
2007-ben a lakdsoknak csak 42,14%-a rendelkezett internet kapcsolattal, addig ez 2012-re
80,79%-ra emelkedett.

5.3.3.3. Lakasallomany

Varbon 401 lakas taldlhatd, ez a Pitypalatty-volgy Osszes lakdsdllomanyanak
nagyjabol egynegyede. A 7. dbra szerint Varbén magasabb a legaldbb hiarom szobaval
rendelkezé lakdsok ardnya, mint mds kornyékbeli kozségben. Ezzel szemben Varbon
kisebb mértékben vannak jelen az alacsony szobaszdmil (max. 2 szobdas) lakdsok. 2005 és
2012 kozott a volgyben Osszesen 25 lakas épiilt, amelynek 16%-a, szam szerint 4 4j lakas
épitése jutott Varbéra. Atlagosan 2,72 laké jut 1 lakésra, vagyis a haztartisok alapvetéen 2
illetve 3 fosek. A nem lakott lakdsok ardnya Varbon (93,27%) kicsit magasabb, mint a
volgyben (91,76%), illetve a miskolci jardsban (91,42%). A lakdsok kétharmada az 1960-
1990 kozti évtizedekben épiilt, és 10,72%-a a rendszervaltas utdni években. Varbon 97 m?
egy lakds atlagos alapteriilete, ez a volgyben dtlagosan 92 m’, a jarasban pedig 73 m”.
Varb6 lakdsainak 6,23%-a komfort nélkiili, ez az érték a Pitypalatty-volgy egészében
11,82%, a jarasban 5,45%.

Pitypalatty-vilgy

Varho

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M 1szobds ™2 szobas 3szobds M4 éstobb szobas

7. abra: Varbo és kornyéke lakasainak méretei.
Forras: KSH 2011. évi népszamlalas
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5.3.3.4. Gazdasagi helyzet

Varb6 gazdasiagi potencidljira rdnyomja bélyegét a Miskolchoz valé relativ
kozelség, valamint az orszdgon beliili térszerkezeti fekvése is. A 8. dbra a Pitypalatty-
volgy telepiilésein mitkodd vallalkozasok ardnyat mutatja. Ez is igazolja, hogy a volgy
gazdasdgi sulypontja (egyébként a demogréfiai szerkezettel 0sszhangban) annak felsd
szakaszan koncentrdlédik. Varbén, és a szomszédos Parasznydn taldlhaté a kornyék
telepiilésein mikodo véllalkozasok kozel 60 %-a.

Sajolaszlofalva
6%
Sajokapolna
7%

8. abra: A miik6dé vallalkozasok telepiilésenkénti megoszlasa, 2012.
Forras: KSH T-STAR

A 9. dbra szerint a Nyogo-patak volgyében elssorban az egyéni véllalkozdsok
domindlnak, ez al6l Radostydn és Sajokdpolna kivétel, ahol a tarsas véallalkozdsoké a
foszerep. Varbon ugyancsak az egyéni vdllalkozdsok vannak tdlsdlyban, ami a telepiilés
gazdasdgi potencidljat is befolydsolja. A hatrdnyos térségbeli fekvéssel Osszefiiggd
folyamatok miatt alacsony a beruhdzasi és vdllalkozdsi kedv a telepiilésen. A kdzségben
2011-ben realizalt jovedelemnek alig 1,44%-a szarmazott a tarsas vallalkozasok
mitkodésébol.

b 3 Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
* % a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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9. abra: A vallalkozasok tipusainak aranya az egyes telepiiléseken, 2012.

Forras: KSH T-STAR

A 10. dbra a Varbén miikédé vallalkozasok nemzetgazdasigi dganként vald
megoszlasat mutatja. A volgy mads telepiiléseihez képest Varbon magasabb az ipari
tevékenységet végzOk ardnya (volgyben mikodd vallalkozdsok 27,13%-a tartozik ide,
Varbén viszont 38,46%-a). Ehhez, és Varb6é idegenforgalmi adottsdgaihoz képest is
alacsonyabb a szolgaltatd szektorban miikodd viallalkozdsok aranya (56,41%), mint a
Pitypalatty-volgy egészében (65,89%). Ennek oka, hogy a tdrsadalmi, lakossdgi és
gazdasdgi szolgéltatisok nem Varbon, hanem a koérnyék mds telepiilésein (elsésorban
Parasznydn) Osszpontosulnak. A szolgdltatd szektor alacsonyabb volumene viszont
behatdrolja a turizmus fejlodésének lehetdségeit.

d

v

v

B Mezdgazdasag M lpar, épitdipar ™ Szolgédltatdsok

10. abra: Miikodé vallalkozasok megoszlasa Varbon nemzetgazdasagi aganként, 2012.

Forras: KSH T-STAR
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A szolgaltat6 szektort vizsgalva a /1. dbra alapjan elmodhat6, hogy elsésorban az
ipari szektorral valamilyen mddon kapcsolatban all6 tevékenységek dllnak elsé helyen
(kereskedelmi és javitdsi feladatok elldtdsa mellett a szallitdsi feladatok, valamint
tudoményos, miszaki tevékenység ellatasa), ezekbe sorolhaté a miikdodd vallakozasok
tobb, mint kétotdode. A pénziigyi szektorhoz kodzvetleniil és kozvetetten kothetd (pénziigyi,
biztositasi feladatokat ellaté vallalkozasok mellett az ingatlaniigyletekkel foglalkozdk is)
cégek ardnya a helyben mukodd szervezetek kozel negyedét teszik ki. A turisztikai
potencidlhoz képest alacsony, csupdn 9% a ténylegesen idegenforgalombdl €l6 cégek
aranya. Igaz, a turizmust kozvetetten kiszolgaljak a kommunikacid, szdrakoztatds, oktatas,
és egyéb szolgaltatds, valamint kereskedelem, javitis tevékenységi korben miikodod
vallalkozasok is.

Kereskedelem,
javitas
9%

Ingatlaniigyletek
5%

Pénziigy,
biztositas
18%
Tudumanyuos,
maszaki
tevékenység
18% ldegenlorgalom
\\ 9%
kgyéb szolgaltatas _
4% — Kommunikacid
Szorakoztatas _ - Oktatas 14%

4% 4%

11. abra: A szolgaltato szektorban miikodé vallalkozasok Varbon, 2012.
Forras: KSH T-STAR

5.3.3.5. Kornyezeti allapot

Varb6 jelentds tdjképi értékekkel rendelkezd szé€p természeti kornyezetben
helyezkedik el, ami a turizmus eddigi alakuldsa, és jovObeni fejlesztési lehetdségei miatt is
kiemelt fontossagi. A 2. térképen a védett természeti teriiletek lathatok, amely alapjdn a
Biikki Nemzeti Park Varbé és Parasznya kozségek kozigazgatdsi teriileteit érintik. A
megye teriiletrendezési tervének mellékleteiben szerepld, Natura 2000 teriileteket bemutatéd
térkép alapjan Varbd teriiletét elsdsorban a madarvédelmi teriiletek érintik.

(% * *

: (¢ ) 2 Eurbpai Mezdgazdaséagi Vidékfejlesztési Alap:
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2. térkép: A védett természeti teriiletek elhelyezkedése.
Forras: Borsod-Abaij-Zemplén Megyei Teriiletrendezési Terv

A 3. térkép alapjan Varbén komoly veszély a talajviz nitratosoddsa, ami tovabbi
kornyezeti kockéazatot is rejt magdban. Ugyanez a probléma tobb kornyezo telepiilésen is
fennall, igy Parasznyén, valamint Varb6tdl nyugatra Malyinkan és Dédestapolcsanyban is,
illetve ehhez hasonldan a k6zségtdl délre Miskolcon. Ezen tilmenyden a telepiilésen nem
érzékelhetok mas jelentdsebb kornyezeti kockazatok, elsOsorban az ipari és banyaszati
nagyiizemi tevékenység ledllasa miatt, vagy annak teljes hidnydban. A lakossigi és
kozlekedési célu igénybevételbdl eredd kornyezeti kockazatok pedig nem tekinthetok
jelentosnek. Ebben kivétel a téli idészak, amikor a Sajé-volgyben, és az ahhoz kapcsolédé
mellékvolgyekben az ilyenkor gyakrabban el6fordulé inverziés hdmérsékleti rétegzddés (a
tanultakkal ellentétben a melegebb légrétegek vannak feliil) miatt tartés szmoghelyzet
kialakuldsanak is megvan a veszélye.

FRE, § ———

3. térkép: Talajviz nitratosodasanak ;'eszélye.
Forras: Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Teriiletrendezési Terv

A 4. térkép voros szinnel jeloli a kivadld adottsagu erdéteriileteket. Varbo teriiletén
ezek jelent6s szdmban és ardnyban taldlhatok, ami szintén eldsegiti a szelid, természeti
értékeken alapuld turisztikai termékek (természetjard turizmus, okoturizmus) fejlesztését.

* Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
* % a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

A z0ld szin az erddtelepitésre leginkdbb alkalmas teriileteket jeloli, e tekintetben Varbd
lehetdségei — az amiigy is magas erddsiiltség miatt — korlatozottak.

G Sy

4. t_érke’p: A kivalé adottsagi erd('iteriiletel?elhelyezkede’se.
Forras: Borsod-Abaiij-Zemplén Megyei Teriiletrendezési Terv

A magas erdosiiltség megjelenik a Varbo teriilethasznalatat prezentald 2. dbrdn is,
a lombhullaté erddk teszik ki a telepiilés kozigazgatasi teriiletének haromnegyedét.
Mez6gazdasagi miivelés a teriilet 16%-an torténik, de ennek is csak kevesebb, mint
harmadan van lehetéség komplex, ontozéses foldmivelésre. Az erdoteriiletek nagy
részaranyanak oka, hogy a telepiilést érinti a Biikki Nemzeti Park teriilete.

o Rét, logeld Atmeneti erdds-
Nem ontozatt 3% cserjés terliletek
szantofoldek

5%
i N Komplex
Mezbgazcasagi muvelesi
terulet'ek szerkezet
jelentds 5%
termeszeti
formacickkal
5%

12. abra: Varbé kozigazgatasi teriiletének teriilethasznalata.
Forras: Teriiletfejlesztési Informacios Rendszer

A 13. dbra a kozség teriiletének jelentOs részét elfoglalé erdoteriiletek tipus szerinti
megoszlasit mutatja. A természeti értékeken alapuld ,szoft” turizmus fejlesztése
szempontjabol kiemelked6é fontossdgi, hogy az erdok tobb mint kétharmada
természetvédelmi céli erdd. Az okoturisztikai, kornyezeti nevelési feladatokhoz jol
illeszthetOk még a talajvédelmi és telepiilésvédelmi erdéteriiletek is.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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Talajvédelmierdd
3%

13. abra: Varb6 erdéteriileteinek tipus szerinti megoszlasa.
Forras: Teriiletfejlesztési Informacios Rendszer

A falu kornyezeti dallapotinak elemzéséhez hozzatartozik a kommunalis
szolgéltatdsok rovid jellemzése is. Az elszdllitott telepiilési szildrd hulladék 98%-a
lakossagi eredetil, ez is igazolja az ipari tevékenység hidnyat, ami a természeti turizmus
fejlodése iranyaba hat. 2012-ben a lakosséagi eredetli hulladékok 2,3%-at, megkozelitden 7
millié tonnat szelektiven széllitottak el. A szelektiv gytijtésben a kozség teljes teriilete,
minden hulladékgytijtésbe bevont lakdsa (a lakott lakdsok 93,58%-a) szerepel. Az elvezetd
csatorndkban 0Osszegylijtott szennyvizet teljes egészében a legmagasabb, III. (kémiai)
tisztitdsi fokozatnak aldvetve kezelik.

5.3.3.6. Kozbiztonsag

A 7. tdbldazat alapjan a kozség és kornyéke kozbiztonsdgdra vonatkozdan az aldbbi
megallapitasok tehetok:

e A bilincselekmények tobbsége vagyon ellen irdnyul, de az ardnya mindhiarom
teriileti kategdridban csokken. A legnagyobb csokkenés Varbon mérhetd, ahol
2007-ben még a jarasi atlagndl is magasabb volt a vagyon elleni biincselekmények
aranya, 2012-re viszont mar kedvezobb helyzetbe keriilt.

¢ Az 1 buinelkovetore jutd blincselekmények szamaban is csokken6 tendencia lathato,
a legnagyobb mértékli csokkenés itt is Varbdn figyelhetd meg.

¢ Az 1000 lakosra juté osszes blincselekmény szamaban is megfigyelhet6 a csokkend
tendencia, ahol ugyancsak Varbo helyzete javult leginkdbb, mig a jards egészében
inkdbb csak stagnalasrdl lehet beszElni.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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Vagyon elleni 1 biinelkovetore | 1000 helyi lakosra
biincselekmények juto juto
aranya biincselekmény | biincselekmény

Varbo
Pitypalatty-volgy

Miskolci jaras
Varbo
Pitypalatty-volgy

Miskolci jaras
7. tablazat: A kozbiztonsag egyes mutatéinak alakulasa Varbon és a kornyékbeli telepiiléseken.
Forras: Teriiletfejlesztési Informaciés Rendszer

5.3.3.7. Kozigazgatas, civil szféra, kozmiivel6dés

Varbén 2010-ben 6sszesen 54 427 000 Ft helyi adé folyt be, amelynek 3,34%-a
volt idegenforgalmi ad6, amelyet épités utdn vetettek ki. Mivel a telepiilésen alapvetden
ifjusagi és kozosségi szallashelyek milkddnek, a tanuldi jogviszonyban 1évo egyéneknek
pedig nem kell megfizetniiik az adot, ez behatarolja a telepiilés tovabbi mozgasterét.

A telepiilés tagja a Biikk-Térségi LEADER Egyesiiletnek (www.bukkleader.hu).
Az egyesiilet a kordbbi Biikk-Mak LEADER vidékfejlesztési kozosségbdl kindve 2011-
ben alakult meg Alsézsolcdn és 44 telepiilés a tagja. Az Egyesiilet tobbek kozott
turizmusfejlesztésre fordithaté palyazati pénzek lehivasat és koordindcidjat is végzi, igy
kozvetlen eldnyt jelent Varbd turizmusfejlesztése szempontjabdl is (HELYI
VIDEKFEJLESZTESI STRATEGIA).

A kozség ugyancsak tagja a Miskolc Kistérség Tobbcéli Téarsuldsanak, amelynek
rajta kiviil 39 tovdabbi telepiilés is része. A tagok kozott szerepel a megyeszékhely Miskolc
is, ami a tagabb térség gazdasigi kozpontja. Ez némely esetben hatrinyosan is érinti
Varbot, mivel éppen Miskolc kozelsége miatt nem jut elég tdmogatisi forrds erre a
teriiletre. Varb6 ezzel egyiitt a miskolci jardshoz is tartozik, a jarasi hivatallal 6sszefiiggd
tigyeket tehat a kozeli megyeszékhelyen lehet intézni.

Varbon kozségi konyvtar miikodik, az Integralt Kozosségi Szolgéltaté Tér keretei
kozott. A konyvtar dlloménya a 2005. évi tobb, mint 4500-r61 2012-re kevesebb mint 1800
leltari egységre csokkent. A Pitypalatty-volgyben 1évé 0sszes konyvtari dllomany 7,6%-a
taldlhat6 Varbén. Orvendetes hir viszont, hogy amig 2005-ben atlagosan 4,45 konyvet
kolesonzott ki 1 beiratkozott olvasé, addig ez 2012-re 7,1-re emelkedett. A térség
legnagyobb konyvtara Parasznyén talalhatd, 7000-nél is tobb leltari egységgel.

Az Integralt Kozosségi Szolgaltaté Tér 2012-ben nyilt meg (www.varbo.hu). Elldtja
tobbek kozott az aldbbi feladatokat:

o helyszint biztosit helyi szervezeteknek, klubfoglalkozasoknak

. informatikai eszkdzhasznalatot tesz lehetové

. ifjusdgot és gyermekeket érintd porgramokhoz helyszint biztosit

o kozmiivel6dési programokhoz helyszint biztosit

o kozosségi teret biztosit civil szervezetek és maganszemélyek részére

A telepiilésen 8 bejegyzett civil szervezet taldlhaté6 (www.birosag.hu). Ezek koziil
tobb is kozvetlen vagy kozvetett médon kapcsolatba keriil a turizmussal. A ,,Varboért”
Alapitvany legfontosabb célja a Varb6i Kisgaléria fenntartdsa, a kultira fejloddésének
tamogatasa. Fontos célkitlizésének tekinti a hagyoméanydrzés timogatasat.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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A Pitypalatty Volgyi Id6sekért Alapitvany nevébdl adéddan az idds korosztaly kulturdlis
és muvészeti életének tdmogatasat tekinti elsddleges feladatdnak. A falu futballcsapatidnak
fenntartdja a Varb6i Banydsz Sportgyesiilet. A sportpédlya ugyancsak alkalmas akdr nagy
[étszamu szabadtéri rendezvények befogaddsara is. A Varb6i Horgaszegyesiilet, valamint a
Varbéi Kulturdlis, Horgdsz és Szabadiddsport Egyesiilet kdzvetleniil is kapcsolatban 4ll a
turizmussal, a téhoz kothetd horgdsz- és egyéb szabadiddsportok révén. A Varbdi Polgéaror
Egyesiilet a telepiilés kozrendjének fenntartdsdban, ezzel a falu turisztikai imdzsdnak
javitdsaban jatszik fontos szerepet.

54. Varbo turizmusdnak részletes elemzése

5.4.1. Kindlati oldal részletezése

5.4.1.1. Természeti vonzerok

Varbo legfontosabb természeti attrakcidja a fekvése. A telepiilés a Biikk északi
labanal helyezkedik el, a hegység északi hegylabfelszinébe vijt volgyek egyikében (A
BUKK TURISTAATLASZ 2010). A falut 6vezd hegyeken — a Biikk magasabb régiéihoz
képest — kisebb az erddsiiltség, ezzel jo kilatast enged a telepiilés kornyékére. A kozség
kozigazgatdsi teriilete eléri a Biikk-fennsik északi peremét jelold tn. ,koveket” (Orvény-
ko, Buzgd-ko), amely a tajbol meredeken kiemelkedve ad tjabb, Varbora is panoramat adé
kilatopontokat. A teriilet morfologiai formdi a szelid turizmus vonzerdiként is
értelmezhetok. A Biikk karsztos jellege folytin Varbo teriiletén is megtaldlhatok a jol
ismert karsztformakincsek: karrok, tobrok, dolindk, barlangok, valamint karsztforrdsok. A
tajképi szépség értékét a sasbérces, toréses szerkezet adja meg.

Természetesen a fekvésnek hatranyai is vannak. Varbd Miskolctdl északra és ezzel
a fo kozlekedési ttvonalakhoz (M3 autdpdlya) képest arnyékhelyzetben fekszik. A
térségbe érkezd vendégeknek mindenképpen érinteniiik kell Miskolcot, az itt taldlhatd
jobban ismert és bejaratott vonzerdk pedig megallitjdk, ezzel elszivjdk a turistat a kisebb
falvaktol. Az autépélyatdl raadédsul jobban elérhetdk a déli és nyugati Biikk iidiil6helyei.

A telepiilés teriiletét érinti a Biikki Nemzeti Park teriilete is. Varbd erddsiiltsége a
volgy mads telepiiléseihez képest ezért 1ényegesen magasabb. Ennek a hatalmas
erdbteriiletnek az oOkoturisztikai kiakndzdsdra létesitette az Eszakerd$ Zrt. fonagysagi
telepén a Bagoly-Var Erdészeti Erdei Iskoldt (www.eszakerdo.hu). A helyszinen az
érdekl6dd fiatal csoportok megismerkedhetnek nem csak az erdéhoz kapcsolédo
munkafolyamatokkal, hanem a Biikk erdeinek igen gazdag novény- és dllatvilagaval is (/.
kép). A természeti értékekkel valé6 megismerkedést segiti a Mahdca és Ando-kit kozotti
Varboi Tanosvény.

A telepiilés teriiletén jelentds, a térségben is egyediilallo vizrajzi attrakcidok
talalhaték. Mind koziil a legfontosabb az Eszaki-Biikk legfontosabb horgdszvize, a 13,6
ha-os Varbdi-viztirozé (2. kép). Ez a sziikebb értelemben vett Biikk legnagyobb és
legfontosabb horgaszvize, jelentdsége az ismert Hamori-tbhoz mérhetd. A tavat az év
egészében szivesen keresik fel, nem csak a horgdszok, de turistik és nyugalomra vagyok
is. A t6 kortil kisebb tidiiltelep kezdett kiépiilni az elmult évtizedekben, hétvégi hazakkal,
de inkdbb amortizalt képet mutat — az utak tobbsége burkolatlan, a kiskertek nem
miuveltek, a telkek gondozatlanok (3. kép).

5 Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
* a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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A t6 latvanya a tajképi szépséget is noveli (4. kép). Ugyancsak fontos vizrajzi attrakciok a
telepiilés kornyéki karsztforrdsok, amelyek koziil az Ando-kit a legismertebb, ez kedvelt
kirdnduldhely. Egyedi latvanyossdg a Mahdcai-legelon tenyészd Akhal Teke ménes, amely
lovas szolgaltatasokat nytjt.

A ménes (www.mahoca.hu) jelenléte akdr Varbé nemzetkozi kapcsolatrendszerének
bdvitésében is fontos szerepet adhat.

A természeti kincsek turisztikai kiakndzdsdra az aktiv és szelid turizmust erdsit6 és
tdmogaté attrakciok keriiltek kiépitésre, melyek koziil elsdsorban a jelzett gyalogos és
kerékparos utakat kell megemliteni. A falu belteriiletét is érinti a hegység legszebb részeit
felfiz6 Biikki Kék jelzés. Ez Miskolc-Perecestdl indulva Varbon 4t Biikkszentlélek —
Omassa — Javorkit — Biikkszentkereszt — Hoér-volgy — Stimecz-hdz — Felsétarkany
érintésével €ri el Eger vdrosit. Bar magat a falut nem, igazgatasi teriiletét €rinti az S sdv

| jelzés, amely ugyancsak Miskolc-Perecestdl indulva, a Biikk-fennsik északi peremén
fut végig, érintve Ortastetot, Andé-kutat, az Orvény—kc'it, és a Dédesi Varat, mielott
Nagyvisnyon véget érne.

A Biikkben jelzett kerékpdros uthdlozat €piilt ki (A BUKK TURISTATLASZ
2010). A Z kerékpéros e% jel Varbérél indulva erdészeti aszfaltutak segitségével jut el
Biikkszentlélekre, majd a Szdraz-volgyben csatlakozik a Garadna-volggyel és Bankdttal
kapcsolatot teremtd K kerékpéros oo jelhez. A védett teriilleten megvaldsuld
turizmusfejlesztéshez hozzatartozik annak id6- és térbeli szabdlyozdsa, ez hivta életre a
kerékparos uthaldzatot, az orszagban elsoként, amit késObb tobb mds tdjegység is kovetett.

Varb6 Kozség Onkormanyzata LEADER palydzati forrdsbél alakitja ki a té partjan
a természeti viszonyokat is kiaknazé kalandparkot. A park ez év méjusdban keriil atadésra.
Az 1j kindlati elem varhatéan tovabb fogja erdsiteni Varbé ifjisagi és csalados turisztikai
pozicidjat. A teriileten egy kiillonb6z6 nehézségi fokozati elembdl 4ll6 magaslati
kalandpdlya keriil kialakitasra. A pdlya teljes hossza 370 m.

5.4.1.2. Ember altal akotott vonzerok

A természeti értékekhez képest ebbe a kategéridba sokkal kevesebb, és kisebb
érdeklddésre is szdmot tartd elem sorolhaté. Ennek oka egyrészt a falu kis méretében
keresendd, madsrészt a Miskolc arnyékdban vald fekvés sem kedvezd. Leginkdbb a
turizmusban még nem kihaszndlt kultirtorténeti értékek tartoznak ide (népi lakohazak,
koztéri alkotdsok). A kozség reformatus temploma nem hordoz magédban turistak
érdeklddésére szamot tarté értéket. A templom alkalmas egyhazi és kisebb volumenti zenei
rendezvények megtartisara, ennek ellenére nincs kihasznélva a turizmusban (5. kép).

Varb6 legfontosabb kultirtorténeti  attrakciéja a Falumuzeum (6. kép). A
gyljtemény ingyenesen latogathatd. A miizeumot elsdsorban a telepiilésre érkezd iskolai
csoportok tekintik meg, masrészt azok az egyének és leszdrmazottaik, akik valamilyen
moédon kotddnek vagy a telepiiléshez és kornyékéhez, vagy magihoz a falusi 1étformédhoz.
A felmendk életének, a kozos milt emlékeinek megismerési igénye erdsiti ugyanis a
belfoldi turizmusra leginkdbb jellemzd rokoni, barati kapcsolatok dpoldsat (GYURICZA L.
— BAZSIKA E. 2012). A gyljteményt elsOsorban a kozeli vagy a megye mds telepiilésein
616k latogatjak, de az ifjisagi csoportok révén Budapestrdl és az Eszak-Alfoldrél is
érkeznek vendégek.

A telepiilés kozigazgatdsi teriiletén fut végig az ipartorténeti értékként szamon
tarthaté Miskolc-Mahdca kisvastt, amely a Garadna-volgyi vonalbdl 4gazik le (JEGER G.
2008).
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A vonalon jelenleg csak eldzetes megrendelésre Ortastetdig kozlekedik szerelvény,
menetrendszertl forgalom nincs rajta. Ortastetd és Mahdca kozott az elmilt évek esdzései
és sinlopdsai kovetkeztében sziinetel a kozlekedés. A vonal iizemeltetéje az Eszakerdd Zrt
(www.eszakerdo.hu).

Varbé6 esetében elsOsorban a helyi és kornyékbeli lakosok szdmdra rekredcids és
kikapcsolddasi célzattal johetnek szdmitdsba a telepiilés rendezvényei. Ezek egyrészt sport
jellegli események, tgy mint horgdszversenyek, mésrészt a helyi identitdst és Oszetartozast
er6sitd kulturdlis programok. Ez utébbiak koziil legjelentdsebb a szeptember els6
hétvégéjén minden évben megrendezett Kozosségi Nap, amelyen zenei programok,
banydsz megemlékezés, valamint este utcabal virja az érdeklédoket. Az esemény
jellegénél fogva alkalmas lenne arra, hogy egy egész hétvégét kitoltd, tobb napos,
fesztivaljellegli programma fejléddhessen. Ugyancsak érdemes tekintettel lenni a kordbbi
években nagy sikerrel megrendezett un. Varb6i Szornyfesztivalra, amely szintén alkalmas
lehetne legaldbb interregiondlis jelentOségii rendezvényként vald felfuttatdsira. Sajnos a
telepiilésen nincsenek tdgabb vonzast kifejtd rendezvények, aminek egyik legfontosabb
oka Miskolc, mint orszdgos rendezvénykozpont kozelsége. A kiillonboz6 események
megvaldsitdsa sokszor er6sen az anyagiakon mulik, legtobbszor palyazati forrasokat
sziikséges igénybe venni.

5.4.1.3. Infra- és szuprastruktira

A telepiilés idegenforgalmi szolgéltatdsainak legfébb jellemzdje, hogy az ifjisagi
turizmus  résztvevOinek otthont addé kozosségi  szdllashelyekkel rendelkezik.
Osszességében, a miskolci jardsban, Miskolcot is beleértve a kozosségi szallasféréhelyek
1,65%-a van Varbon. Miskolc értékét nem figyelembe véve pedig 21%-ot teszi ki Varbd.
A jéras teriiletén még Biikkszentkereszten és Répashutdn van kozosségi szdllashely. A
Biikk Leader HACS teriilete kozosségi szdllasférOhelyeinek 7,79%-a itt taldlhatd. A helyi
akciécsoport Eszaki-Biikkot érinté teriiletén Dédestapolcsdnyban van 53 féréhely. Az
adatokban rdaddsul még nincs benne az a 2013-ban Iétesiilt 4j ifjisdgi turisztikai
szallashely 38 férohelye, amely a té melletti fekvésével a gyermekes csaladokat is meg
tudja szélitani (7. kép). A széllashely megnyitdsdval tovabb fog er6sodni Varb¢ ifjusagi
turisztikai pozicidja. Ez egyben a telepiilés turizmusdnak hosszi tdvd rentabilitdsat is
nagyban befolydsolja, mivel a 18 év alattiak, illetve a nappali tagozatos tanulék nem
fizetnek idegenforgalmi adét, ami altal a telepiilés akar komolyabb adobevételtdl eshet el.

A 8. tdbldzat az 1000 fore esé vendéglatdipari egységek szdmdat mutatja
teriiletegységenként. Lathat6, hogy amig a régidban, illetve a megyében a valsdg okozta
egységbezarasok hatdsara csokkentek az értékek, addig Varbo esetében novekedés
figyelhetd meg. Ez a novekedés két tényezOnek tulajdonithaté:

1. a helyi lakossdg csokkenése,

2. a varbdi vendéglato egységek valsdg ellenére vald tulélése és tovabbmitkodése.
Ez utébbinak pedig az a legfObb oka, hogy az itt 1évo egységek sokkal inkabb a telepiilés
lakossagéra épitenek, igy a turizmus volumenének véltozdsa kevésbé érzékenyen érinti
Oket.
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Teriilet 2005. 2012.

Eszak-magyarorszag régio

Borsod-Abaiij-Zemplén megye

Pitypalatty-volgy
Varbo

8. tablazat: Az 1000 fére jutoé vendéglatoipari egységek szama és annak valtozasa.
Forras: KSH T-STAR

A kozségben 3 cukriszda, 2 melegkonyhas vendégliaté egység, 2 italiizlet, 1
munkahelyi étkeztetést biztosité egység van. Ez utdbbi az évoda étkezdje, amelynek
konyhdjan elézetes rendelések alapjan megoldhaté a faluba érkez6 vendégek nagy tételi
kiszolgélasa is. Alapvetéen hidnyzik legalabb egy korszerii, lehetdleg tdjjelegli ételeket,
helyi termékekbdl késziilt fogasokat felvonultaté melegkonyhds egység, étterem vagy
csdrda a falubdl. Ezt a novekvd vendégforgalom kiszolgéldsara sziikséges lenne 1étrehozni,
aminek kovetkezménye lehet a magasabb igényszintii turistdk érkezése.

5.4.1.4. Varbé tagabb kornyékének kinalata

A Pitypalatty-volgyben nincsenek Varbdn kiviil jelentdsebb vonzerdk, legfeljebb
kerékpdrozéasra lennének alkalmasak a volgy alacsony forgalmi {6 és mellékitjai. A Bén-
patak volgyében jelentds turisztikai kozpontnak szdmit a kozigazgatdsilag hataros
Milyinka, valamint Dédestapolcsdny. Varb6tdl délre taldlhaté Miskolc, mint nemzetkozi
jelentoségli idegenforgalmi centrum, valamint Lillafiired a Biikki Nemzeti Park keleti
kapuja. Az erdei iskolai szolgdltatisok a kornyéken nem egyediek, a Nemzeti Park
teriiletén tobb helyen is megtaldlhatok (Lillafiired, Felsétarkdany, Szilvasvarad). A
kerékparos €s gyalogos jelzett utak mas kornyékbeli telepiilésen siiriibb halézatot alkotnak.
Ezekbdl a kiragadott példakbol is lathatd tehat, hogy amig Varb6 turizmusa még csak most
kezd fellendiilni, addig més kozeli falvakban és varosokban mar kialakult gyakorlata van a
vendégfogadasnak. Mas esetet képez a Varbdi-t6, ui. ezen a téren éppen Varbd egésziti ki a
kornyék kinalatat, annak ellenére, hogy a kozelben szintén vannak jelent6sebb vizfeliiletek,
mint amilyen a Lazbérci viztarozo.

5.4.1.5. Termékstruktira

A 9. tdbldzat részletesen mutatja be a telepiilés turisztikai termékstruktirajat.
Lathatd, hogy els@sorban a természeti turizmus valfajaira épithet a kozség, igy az
Okoturizmusra, vagy az aktiv turizmus termékfajtdira. A kulturdlis valamint az
orokségturizmus inkabb csak mint kiegészit elem van jelen.

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa

33



Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

Turisztikai termék Attrakcio

Kulturdlis turizmus Falumizeum

Kerékpéros turizmus Z kerékparos tdrauit

Természetjaré turizmus Biikki forrasok teljesitménytira — Ando-kat, Biikki Kék
turistajelzés, Varbdi-td

Okoturizmus Bagoly-Var Erdei Iskola, Foénagysidg, Varb6éi Tanosvény,
Varbéi-t6

Horgdaszturizmus Varboi-té

Ifjuséagi turizmus Ifjusagi szallashely, Bagoly-Var Erdészeti Erdei Iskola

Orokségturizmus Mahdcai kisvastit

Lovasturizmus Akhal Teke ménes Mahdca

9. tablazat: Varbé turizmusanak termékstruktiraja.
Forras: sajat készités

5.4.2. Kereslet jellemzése

A Varboéra irdnyul6 turisztikai kereslet alakulasat az alabbi diagramok és tablazatok
mutatjak be. A /4. dbra az 1000 helyi lakosra jutd, legaldbb 1 vendégéjszakat a telepiilésen
eltoltd vendégek szamat mutatja, beleértve a 2005. évi allapothoz képest bekovetkezett
valtozasokat is. Varbd esetében megfigyelhetd, hogy a telepiilés lakossdgahoz viszonyitva
is jelentds, a kozség l€lekszamat meghaladé a turisztikai forgalom, ami a vizsgalt
id6szakban tovabb novekedett. Igaz a novekedés oka kettds: nemcsak a vendégszam
emelkedése, hanem a népesség csokkenése is okozta a drasztikus véltozasokat. Ezzel
szemben a régié vagy a megye adatai sokkal szerényebbek, €s a tendencidzus valtozasok is
kisebb léptékiiek, mint Varbon.
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[szak-magyarorszagi Borsod-Abalj-Zemplén Varbd
régio megye

m2005 m2012

14. abra: 1000 helyi lakosra juté vendégek szama, és annak valtozasa, 6.
Forras: KSH T-STAR

A 15. dbra a Varb6i vendégforgalom alakuldsdt mutatja be. J6l lathaté a
valsdghelyzet miatti erds visszaesés a 2010. évre, valamint az ezt kdvetd emelkedd, az
orszdagos folyamatokat kovetd tendencia.
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A vendégszdm és a vendégéjszaka kozotti olldé 2009-re nyilt ki leginkdbb, aminek
eredményeként ez évben volt legmagasabb a tartézkodasi id6. A tartézkodasi id6 hosszabb
idotavot vizsgilva (/6. dbra) inkabb stagnalt, 1,8 éjszaka koriil ingadozik, ahogy ez a
narancs szinnel jeldlt linerdis trendvonalbdl is kovetkezik. A legalacsonyabb 2010-ben
volt, amikor nemhogy kevés vendég érkezett, de az alacsony vendégérkezés csekély ott
tartézkoddsi igénnyel parosult. A telepiilés jellemzden ifjusdgi és kozodsségi szallashelyeire
elsésorban a kevés ideji tartézkodas, valamint a hétvégi jellegli forgalom a jellemzd.
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15. abra: Varbé vendégforgalmi mutatéinak alakulasa 2005-2012 kozott.
Forras: KSH T-STAR
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16. abra: A Varbon realizalt tartézkodasi id6, nap.
Forras: KSH T-STAR

A vendégforgalommal kapcsolatban fontos mutatdé a férOhelykapacitas-
kihasznaltsag, mivel ez mutatja meg, hogy a turizmus volumene hogyan képzddik le
bevételek formdjaban (0. tdbldzat). Itt is megfigyelhetd Varbd ugrdsszerii ndovekedése,
ami a turizmus telepiilési életmindségre val6 hatdsgyakorldsat eredményezi.
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Varbé férdhelyeinek kihaszndltsdga egyébirdnt mind a régid, mind a megye adataindl jobb,
foleg a 2012. évet tekintve. Ez mindenképpen emeli Varbd turisztikai presztizsét, és
eldsegiti a telepiilés idegenforgalmi piacon torténd megfeleld pozicionaldsat.

Teriilet 2005. | 2012.
Eszak-magyarorszag régié 11,17 11,16
Borsod-Abaiij-Zemplén megye 10,45 9,33
Varbé 11,56 17,56

10. tablazat: A kereskedelmi szallasféréhelyek kapacitas-kihasznaltsaga, %.
Forras: KSH T-STAR

A Varbora irdnyuld turisztikai kereslet egyik sajatos megjelenési formdja a viztarozo altal
életre hivott iidiilételep. A mdsodik otthonok Svezete a té létesitése utdn, a 80-as években
kezdett kialakulni. Az iidiilStelep jelenleg inkdbb elhanyagolt képet mutat, az ingatlanok
gondozasa nem minden esetben kielégitd, a telep megkozelitése pedig mar régota csak
folduton lehetséges. A kdzmiivesités nem teljes korlien megoldott. Ezek a negativ tényezok
erosen hatraltatjak a hétvégi hazas dvezet jelenleginél jobb kihasznalasat.

5.4.3. Versenytdrs-vizsgdlat

A turizmus helyzetének elemzéséhez hozzatartozik a gazdasigi és tarsadalmi
hatdsokat is figyelembe vevd versenytars-vizsgdlat. Ennek mddszertanardl a kutatds
modszertanardl szolo II1. fejezetben adtunk részletesebb leirast, itt csupan az eredmények
értékelésére szoritkozunk. Varbé az Eszak-magyarorszagi régioban helyezkedik el, ezért
célszerli a régidn beliil keresni a versenytarsakat. Az is igazolja ezt a 1épést, hogy Varbd
tavolsdga a régid nyugati és keleti végpontjatdl nagyjabol egyforma, igy kijelenthetd, hogy
a telepiilés a régié kozponti részén helyezkedik el.

A 11. tdbldzat a Varbd értékéhez képest 90 és 110 percentilis kozé esd értékii
telepiiléseket mutatja, ezek tekinthet6k Varbd kozvetlen turisztikai versenytdrsainak. A
tdblazatbdl jol l14thatd, hogy elsdsorban a telepiilés fekvése a dontd fontossdagu. A listdban
elsésorban a Varboéhoz hasonléan hegyldbi fekvésii telepiiléseket taldlni. Ilyen
Rézsaszentmarton, Cserépvdralja, Didsjend, Nagyvisnyd, Gyongyospata, Paréd,
Biikkzsérc, de az ismertebb varosok koziil ide tartozik: Tokaj, Pdsztd, vagy
Satoraljadjhely. A hegyvidékek belsé teriiletein fekvd telepiilések azonban tobbségében a
versenyképességi rangsor elején taldlhatéak, ami ezen falvak és varosok jobb turisztikai
keresletével is Osszefiiggésben vannak. A legjobb értékkel Matraszentimre redelkezik, de
j6 adottsagai vannak Biikkszentkereszt, Nagyhuta, Josvafo, Regéc, Aggtelek, Hiromhuta,
Péalhaza falvaknak és varosoknak. Ugyancsak az els6 kvartilisben taldlhatéak a régié
turisztikai zaszl6shajé varosai, mint Eger, Sarospatak, Mez6kovesd, Gyongyos. Erdekes
viszont, hogy Miskolc méir a mdasodik kvartilisba tartozik, és 1,095-del csak alig jobb
értékkel rendelkezik, mint Varb6. A versenyképességi lista legvégén azok a telepiilések
vannak, amelyek kiesnek a turizmus f6 dramldsi dtvonalaibdl. Kiilondsen igaz ez az 6zdi
jérdas tobb telepiilésére, amelyek koziil van orszdgosan ismert vonzerd is (Arld, Borsodbota,
Domahdza, Farkaslyuk). Varb6 tehdt nagyjabdl a kozépmezdnyben helyezkedik el. Végsd
soron ezek a hegyldbi falvak a hegyek magasabb régioit feltard turistautak kiindul6pontjai,
igy az aktiv turizmus terén komoly versenytarsakkal kell megkiizdenie a falunak.
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Kozvetlen versenytdrsat jelent a Borzsony 1abéandl fekvé Didsjend, mar csak azért is, mert
Varb6hoz hasonléan ismert horgdsztoval rendelkezik. A kozosségi szdllashelyekre épiild
ifjusdgi turizmus alapjdn a kozvetlen vetélytarsak: Bodrogkeresztir, Cserépvdralja,
Répashuta, Tokaj, Gyongydspata, Nagyvisnyd, Pardd, Rézsaszentmarton, Sirok, Szuha.

Varbé turisztikai versenyképességi értéke a megye értékénél 0,245-tel, a régidénal
0,146-tal magasabb, ami igazolja Varbé j6 idegenforgalmi adottsdgait.

A Biikk Leader Helyi Akcidcsoport tagtelepiiléseihez képest azonban -0,066-tal rosszabb,
vagyis a Biikkvidéken tobb olyan kozség is taldlhat6, amely turisztikailag jobban
frekventalt (Biikkszentkereszt, Fels6tarkany, Szomolya, Cserépfalu, Bogacs).

A versenytarsak egyben kijelolik az egyiittmiikodési lehetoségeket is. A Varbdn
realizalhaté idegenforgalmi lehetdségek kiegészithetik a kozeli, de az elsé kvartilisba
tartozé fO turisztikai desztinacidknak a kindlatat. A legfontosabb célteriiletek elsGsorban a
két legfontosabb €s hosszu tavon is legjobban tervezhetd turisztikai terméktipusnak adnak
otthont, a varosi turizmusnak, annak minden termékfajtdjaval (kulturdlis turizmus,
konferenciaturizmus, stb.) valamint a gydgy- €s egészségturizmusnak. Ezt Varbd, ahogy
tobb mas hegyvidéki és hegyldbi telepiilés, képes lehet kiegésziteni az aktiv- €s
okoturizmus szolgaltataskinalatinak meglétével.

Telepiilés Erték Telepiilés
Bodrogolaszi Gyongyospata
Sirok Satoraljatijhely
Rézsaszentmarton Répashuta
Cserépvaralja 1,065 A0
Komléska Bodrogkeresztir

Szuha Parad
Romhany INIP] Fiizérkomlos
Diésjeno Harsany
Varbé (IK0%Y Biikkzsérc
Nagyvisnyo Tokaj

Baské

11. tablazat: Varbé versenytarsainak versenyképességi rangsora.
Forras: PAPP ZS. - MOLNARNE BARNA K. (2013) alapjan sajat készités

5.4.4. Turizmus szervezeti keretei

A turizmusban résztvevo szolgaltatok, attrakcidiizemeltetok, és dontéshozok az
elmult idészakban egyre tobb helyen arra a megdllapitasra jutottak, hogy a kiélezett
versenyhelyzeten gy tudnak legkonnyebben trrd lenni, hogy egyiittmitkodésre 1épnek
versenytarsaikkal. Ebbdl a megfontolasbdl jottek 1étre orszagszerte a turisztikai
desztindciés menedzsment szervezetek. A TDM szervezetek eldénye, hogy a kordbbindl
Iényegesen koltséghatékonyabb médon képesek szervezni egy adott telepiilés vagy térség
turizmusat, és annak marketingkommunikdcigjat. Varbé esetében eldszor érdemes
megvizsgdlni a Biikkvidék telepiiléseinek TDM-ekkel kapcsolatos helyzetét (TDM
SZOVETSEG HONLAPJA).
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A Biikk térségében tobb helyi, valamint a Heves megyei oldalon egy térségi TDM
mukodik. A térségi TDM az Eger és Térsége TDM Egyesiilet nevet viseli, amelynek tagja
tobb helyi TDM szervezet, mint a Maty6foldi Idegenforgalmi Egyesiilet, a Szilvasvarad
Idegenforgalmi Egyesiilet, és a Gydgyvizek Volgye Egerszalok - Demjén — Egerszolat
TDM Egyesiilet. Ez, mint l4that6, a Biikk nyugati Heves megyei oldalét fedi le, az ehhez
val6 csatlakozds Varbd szdmdra irrelevans.

Miskolc védrosdnak turizmusit a MIDMAR Miskolci Idegenforgalmi Marketing
Nonprofit Kozhasznd Kft. szervezi. Ez kizarélagosan Miskolc, és a hozzd tartozé
telepiilések idegenforgalmaval foglalkozik. Bar Varb6 hataros a megyeszékhellyel, a
miskolci TDM szervezethez vald csatlakozas megint csak zsdkutcdnak tiinik, mivel a
kozeli nagyvaros arnyékaban nem tudna kibontakozni, Varb¢ silytalan tényez6 lenne egy
ilyen egyiittmitkdésben.

A telepiilés szamara legidedlisabb megoldast az jelenthetné, ha sikeriilne létrehozni
a szolgaltatok és dontéshozok Osszefogisdval egy olyan desztindciés menedzsment
szervezetet, amely a Gomor-Tornai-karszt turisztikai telepiilései mellett a Sajé és a Bédva
volgyét is lefedné. Varbonak a Nyogo-patak volgye révén sokkal inkdbb észak, vagyis a
Sajo-volgy felé van kapcsolata, és sokkal konnyebben érhetéek el a telepiiléstdl északra
1évo latnivalok (Edelény, Rudabédnya, Putnok, de még Aggtelek, vagy Josvafd is) mint a
Biikk zart tombjétdl délre és nyugatra 1évd teriiletek. Ennek a most felvazolt
egylittmitkodési lehetdségnek jelentds zaszldshajoja is lehetne Varbo.

Mivel Varbé az Eszak-magyarorszdgi régioban helyezkedik el, ezért a turizmust
iranyité illetékes szervezet az Eszak-Magyarorszagi Regionalis Marketing Igazgatosag. A
Magyar Turizmus Zrt. Miskolcon és Kazincbarcikdn tart fenn Tourinform Irodéat, ennél
kozelebb nincs informdaciés iroda. Az informdacidszolgéltatds alacsony hatékonysigan
mindenképp javitani kell, ha Varb6 komoly lehet6ségként kivan tekinteni a turizmusra. Ez
jelenti egyrészt a kozeli informécids iroddkban kiadvdnnyal valé megjelenést, de jelenti
mdasrészt egy helyi informdciés pont létrehozdsat, természetesen a lehetdségek
fliggvényében.

5.4.5. A Varbot érintd turisztikai termékek hazai és nemzetkozi trendjei

5.4.5.1. OKoturizmus

Az oOkoturizmus a természeti turizmusnak az a vdlfaja, amely alapvetden a
természeti értékek megismerésére iranyul, ez pedig legkonnyebben egy Nemzeti Park altal
biztositott bemutatéhelyen és kornyezeti nevelési ponton lehetséges (DAVID L. 2012,
MICHALKO G. 2005). Ahogy a tdrsadalmi és gazdasdgi élet mds teriiletein, gy a
turizmusban is dltaldnos trendként lehet tekinteni a kornyezet- é€s egészségtudatossag
novekedésére. Ennek okai sokrétiiek, de leginkdbb az informaciédramlds fejlodésével és az
urbanizécié kritikus hatdsaival magyardzhatd az, hogy a fejlett viladg lakdi egyre nagyobb
szamban fordulnak a természeti értékek megismerése felé. Kiilondsen igy van ez az uj
informécidkra fogékony fiatal korosztily korében. Egy 6vodés vagy iskolds gyermekkel
utra kel csalddnak a legfontosabb motivacidi kozé tartozik a természet kozelsége,
lehetdséget engedve annak élményt adé megismerésére is. Az dkoturizmus — mint a szelid
turizmus egyik tipusa — sikeréhez nagyban hozzdjarul a turizmus jol megfigyelhetd
globalizdciéja (MICHALKO G. 2005), ami az egyedi élmények eltiinésével jar egyiitt.
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A fentieket figyelembe véve az Okoturizmus jelentdsége az elkovetkezd években
folyamatosan novekedni fog. A Varbot is érintd Biikki Nemzeti Park Okoturisztikai
szolgéltatdsai kellden ismertek ahhoz mind orszdgos, mind nemzetkozi szinten, hogy az ezt
a fajta terméktipust ,fogyasztok™ elOszeretettel latogassanak erre a vidékre (BNPI
HATEVES FEJLESZTESI TERVE 2008). Varbé mdr bejdratott Okoturisztikai
szolgéltatdsainak tovdbbi fejlesztésével, diverzifikdcidjanak javitdsdval komoly
lehet6ségek nyilhatnak meg a telepiilés turizmusdban. Az dkoturizmus irdnt érdekl6dokrol
elmondhat6, hogy azok kis csoportokban utaznak, és elsdsorban a fiatal, fiatal-k6zépkora
korosztalyt érdekli leginkdbb. (ORSZAGOS OKOTURIZMUS FEJLESZTESI
STRATEGIA 2008).

5.4.5.2. Aktiv turizmus

A természeti turizmuson beliil foglal helyet az aktiv turizmus is, amelybe tobb
turisztikai terméktipus is beletartozik (MICHALKO G. 2002). Az dkoturizmussal szemben
azonban komoly kiilonbség, hogy az aktiv turizmus ,,fogyasztéinak” kereslete mar nem,
vagy nem kizar6lag a természeti ért€kek megismerésére irdnyul, a természeti kornyezet
csupdn diszletként szolgdl az abban vald aktiv tevékenységhez. Az attrakciok
figyelembevételével batran kijelenthetd, hogy az ide tartozé magatartdsformak jelentik
Varb6 legfontosabb turisztikai potencidljit. A kovetkezOkben részletesen elemzésre
keriilnek az egyes aktiv turisztikai terméktipusok.

Természetjaro turizmus

A Biikk az orszdg egyik legfontosabb természetjaré célpontja. Igaz ez a kozeli
nagyvarosokbol rekredcids célzattal a hegyekbe kirdnduldk esetében, de igaz az autdpdlyan
a keleti nagyvarosokbodl, s6t akdr a f6varosbdl valdé gyors elérhetdség miatt a tdvolabbrdl
érkezd vendégek esetében is. A Biikk 1abanal fekszik Magyarorszadg harmadik legnagyobb
varosa, Miskolc, amelyhez kiterjedt urbanizaciés korzet csatlakozik, elsdsorban a Sajo-
volgyében. Az itt €10 egyének és kozosségek kedvelt kirdndulasi célteriiletének szamitanak
a Biikk 0Osszefiiggd erddségei, a hegység jelzett turistattjai, a természeti és kulturdlis
latnivaldk. A tdj morfoldgiai szerkezete (meredek falak, dn. ,.kévek” hatdroljdk, emiatt is
maradhatott meg a maga érintetlenségében) rdadasul olyan feltételeket teremt, hogy a
motorizalt turizmus a térségbdl jo eséllyel tavol tarthatd, s az attrakciok megkozelitése
természetkiméld moddon lehetséges. A kornyezetébdl valé merész kiemelkedések
kilatopontok sorait képzi, amely Onmagdban is jelentds embertomegeket csabit
kirandulasra (KISS G. 2012).

Varbon athalad a Biikki Kék jelzés, a kozigazgatasi teriiletét érinti az S savjelzés.
Mindkét jelzés felkeresi az Eszaki-Biikk legszebb helyeit. A kék sdv jelzés a Biikk egyben
leghosszabb tdrattvonala is. A természetjaré turizmus keresletéhez hozzatartozik a
hegységben rendezett teljesitménytirdk egyre novekvé érdeklddése is (SUTO L. 2012).
Olyan, orszdgosan is ismert teljesitménytirdkat rendeznek a kozelben, mint a Biikk 50, a
Népek Tavasza, a Barcika 65, vagy az Ozdi Kohdsz 60. Ezek a tirdk ugyan VarbSt nem
érintik kozvetleniil, dm a résztvevOk marketingtevékenység révén kozvetetten mégis
tudomdst szerezhetnek a kozség értékeir6l. A természetjard turizmus fellenditéséhez
jarulnak hozzd a Zo6ld Sportok Klubja 4ltal kiirt jelvényszerzd tiramozgalmak is
(TELJESITMENYTURAZOK TARSASAGA HONLAPJA, 2014).
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A természetjard turizmus a trendek ismeretében a kozeljovOben is ndvekedni fog.
F6 célcsoportnak elsdsorban a fiatal-kbzépkorti korosztidly szdmit, de a fiatal és a
kozépkora korosztily esetében is jelentds érdeklddést vélt ki. Az iddsebbek tekintetében
inkdbb csak szinezd elemként jelenik meg ez a fajta mozgisforma.

Kerékpdros turizmus

Az aktiv turizmuson beliil is az egyik legnagyobb szeletet a kerékparos turizmus
hasitja ki, ami a kozeljovoben a trendeket figyelembe véve varhatéan még tovabb fog
novekedni (MAGYAR TURIZMUS ZRT. 2014. évi MARKETINGTERVE). A
kerékparozds mind hivatds-, mind szabadidé forgalomban megfigyelhetd intenziv
terjedése, infrastrukturdlis feltételeinek folyamatos javuldsa végett Varbd turisztikai
termékfejlesztési sordban is kelld sullyal kell figyelembe venni a két keréken torténd
élményszerzés lehetdségét. Jelenleg Varbon nem dllnak rendelkezésre a kerékparos
turizmus infrastrukturdlis feltételei, hiszen sem kerékpdros pihendpont, sem kerékpar-
kolesonzési, sem kerékpar-szallitdsi lehetoség nincs a telepiilésen. A legkozelebbi
vasttallomas — mivel Magyarorszdgon csak vasiton szallithaté bicikli —, Sajoszentpéter
nem érheto el kiépitett vagy kitablazott, jelzett kerékpariton (SOMOGYI B 2010).

Keresletérdl elmondhatd, hogy elssorban egyénileg szervezett tirdkon van a
hangsily, legfeljebb kisebb csoportokban utaznak, ami j6 esélyt kindl az Skoturizmussal
vald szimbidzisra. Ugyancsak fontos kritérium, hogy els6sorban a fiatal korosztily korében
magas a kerékpdrozds hajlandésiga, de a kozépkoru lakossdg korében is magasabb az
elfogadottsdga mds aktiv turisztikai termékekhez képest (FARKAS M. — BALOGH G.
2001). Fontos ugyanakkor, hogy éghajlati adottsdgok miatt kb. 6-8 hénapnyi, tehat bo
félévnyi id6tartam az az éves szezon, amikor érdemi kerékpdros turizmusrol lehet beszélni.
Az is megfigyelhetd ugyanakkor, hogy els6sorban a vérosi kornyezetben él6, magasabb
iskolai végzettségliek mutatnak nagyobb affinitdst a bicikli haszndlatira (A
KEREKPAROS TURIZMUS FEJLESZTESI STRATEGIAJA 2009). Fontos tovibba az
Osszefiiggd utvonalak megléte, valamint az esetleges szervizelési lehetOség is.

Horgdszturizmus

A horgdszturizmust a természetjaré és kerékpdaros turizmusoz hasonléan az aktiv
turizmus tipusai kozott tartja szamon a szakirodalom (MICHALKO G. 2002). Tekintettel
kell azonban lenni a mas aktiv turisztikai termékekkel szembeni kiilonbségekre is. A
jelentosebb érdeklddést kivaltd terméktipusokhoz képest a horgdszturizmus még mindig
egyedi érdeklodésii, specidlis turisztikai terméknek tekinthetd. A valddi horgdszturizmus
rdadasul legnagyobb viztesteinkhez kothetd, igy ezek elvonzzdk a kisebb tavaktdl a
horgaszturistakat. Eszakkelet-Magyarorszagon a Tisza-té a legnagyobb és legismertebb
horgédszviz, de Borsod-Abauj-Zemplén megyében tobb, a Varbdi-téndl ismertebb vizfeliilet
taldlhat6, igy a Ldazbérci-viztarozo, vagy az Arldi-t6. A Varboéi-téhoz leggyakrabban a
kornyékbdl jarnak rekredcids célzattal, messzebbrdl csak specidlis, célzottan a hegyvidéki
horgédszvizek irdnt érdekl3dd horgaszturistak érkeznek (DAVID L. —- BAROS Z. 2007).

Bér a horgészturistdk ma is jelen vannak, és ez a jovOben is igy lesz, mégsem ez
tekinthetd a térség meghatdrozé turisztikai terméktipusdnak. A t6, mint attrakcié inkébb
mads terméktipusokhoz kapcsolédéan valhat komoly vonzerdvé (Pl. csénakdzds bevezetése,
vizes élohely bemutatdsa révén kapcsolddds az dkoturizmushoz, té6 korbejarhatosaganak
biztositdsa révén természetjard turizmus). A horgdszat tehdt inkdbb mint rekredcids
tevékenység, szinezd elem fontos. F& célcsoportjai a kozépkord és idds-kozépkord
korosztaly, de jelen van az idOsek korében is.
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Lovas turizmus

Magyarorszag Kormdnya célul tiizte ki a lovas szolgaltatasok fejlesztését. Ennek
alapja az a sztereotipia, miszerint Magyarorszdgot lovas nemzetként is ismerik. A jelenleg
rendelkezésre 4ll6 adatok azonban azt mutatjak, hogy sem a hazai 16dllomany 1étsziméanak
tekintetében, sem a lovaglds infrastrukturdlis feltételeinek meglétében nem szolgdl ra
haziank erre a cimre (KINCSEM - NEMZETI LOVAS PROGRAM). A helyzetet
sulyosbitja, hogy Magyarorszagon nincs komoly tarsadalmi hagyomdnya a lovaglasnak.

A lovaglasban komoly idegenforgalmi lehetdségek addédnak. Egyrészt aktiv
turisztikai és egészség-megdrzési célzattal vald lovaglas terén, masrészt egyedi esetekben a
gyogylovaglds révén a gyogyturizmussal is kapcsolatot teremthet. A lovas turizmus
fejlesztésére els6sorban vidéki kornyezetben kindlkozik komoly lehetdség, ahol mas aktiv
turisztikai, Okoturisztikai szolgaltatdsokkal, valamint a falusi turizmussal is szoros
osszefiiggésben képes lehet a vidéki gazdasag diverzifikaciGjara (FEHER I.-KORODI M.
2008).

A lovas turizmus keresletét elsdsorban a fiatal és fiatal kozépkora korcsoportok, a
csaladosok és a fels6foku végzettségliek atlagosnal magasabb jelenléte jellemzi (LOVAS
TURIZMUS TERMEKFEJLESZTESI STRATEGIA  2007-2013). A telepiilés
idegenforgalmi helyzetébdl adédik, hogy a lovas turizmusra is inkdbb mint kiegészitd
terméktipusra lehet szdmitani.

Orokségturizmus

Az Orokségturizmus a telepiilésen kétféle értelemben van jelen. Egyrészt a falusi,
vidéki életnek a Falumizeum éaltal valé feltdrdsaként a kulturdlis 6rokségek turizmusa,
mdsrészt a mahdcai kisvasittal az ipari Orokségturizmus. A kulturdlis orokségturizmus
szoros kapcsolatot mutat a jelentds tomegeket megmozgat6 tin. VFR-turizmussal (Visiting
Friends and Relatives, azaz bardtok és rokonok megldtogatdsa). A sziil6fold, valamint
eleink életének megismerése kapcsolja 0Ossze a VFR-turizmust a kulturdlis
orokségturizmussal (MAGYAR TURIZMUS ZRT. 2012, GYURICZA L. — BAZSIKA E.
2012). A tendencidkbdl az olvashat6 ki, hogy a kozeljovében novekedni fog az egyedi
attrakciok és az interpretéci6 szerepe (PUCZKO L. — RATZ T. 2011). Itt is megfigyelhet
az a folyamat, hogy a latogatd6 nem csupdn a tirgyi eszkozok és multbéli emlékek
szemrevételezését tartja fontosnak, de egyedi, interaktiv élménnyel szeretne feltoltédni
(MICHALKO G. — RATZ T. 2005). Altalanossigban elmondhat6, hogy a kulturdlis
orokségi értékek felkeresése a kozépkort, id6s-kozépkoru korosztalyokhoz kapcsolodik.

Fontos tovabba, hogy elsdsorban a legaldbb kozépfoki végzettségli, valamint az
értelmiségi réteg érdeklodik ezek irdnt az attrakcidk irdnt. A kulturdlis orokségturizmus
jelentdsége a varosi turizmus térnyerésével tovabb fog novekedni. Ez a Pitypalatty-volgy
esetében kétféle fejlodési irdnyt jelenthet: egyrészt a kozeli Miskolc turizmusdnak
erdsodésével az eddigieknél is nehezebb lesz a volgyben kulturdlis turizmust szervezni,
mdésrészt a kisebb falvak kulturdlis és oOrokségi értékei az eddiginél hatékonyabban
egészithetik ki a kozeli nagyvdros kindlatat.

A telepiilésen attrakcié szintjén jelen van az ipari Orokségturizmus, azonban a
jelenlegi helyzet miatt erre nem épithetd kereslet. A mahdcai szdrnyvonal ui. jelenleg csak
Ortéstetdig jarhatd, a Mahocdig tartd szakaszon az elmult évek sin- és csavarlopdsai miatt a
palya jarhatatlan. Mahécétdl felfelé a kordbbi években is torténtek nagymértékii sinlopasok
(A BUKK TURISTAATLASZ 2010). A kdrokat csak tetézte a 2010-es év arvizhelyzete.
Vonatok itt menetrendszeriien nem kozlekednek, csak eldzetes rendelésre, ami tovabb
gatolja a turisztikai integraciot.
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Egy 2013. oktéber végén kelt hirbdl azonban reménykeltd informécidk olvashaték ki,
miszerint hamarosan tjra Mahdcdig kozlekedhetnek a vonatok (INDOHAZ HONLAP). A
palya rekonstrukcidjaval egy, az érintetlen természeti kdrnyezetet megismerni szdndékozo
célcsoport  szélithaté meg (JEGER G. 2008) A vonal hosszi tivi rentabilitdsdval
kapcsolatban azonban komoly hatrdny az idegenforgalmi szolgdltatisok hidnya. A
lillafiiredi vonal ezzel szemben az orszadg masodik leglatogatottabb kisvasttja (az elsd is a
Biikkben, Szilvdsvaradon taldlhat6), ami mellett nehezen élne meg énmagdban a mahdcai
vonal (MARTON G. — SZELESI T. 2010). Eddigi felmérések és tapasztalatok azt
mutatjak, hogy elsésorban a kozépfoku végzettségliek, a szak- és vagy segédmunkasként
dolgozok a kisvasutak f6 célcsoportjai — amihez az ipari miliéhoz valé vonzddas is
hozzajarul.

Falusi turizmus

Varbo telepiilés foldrajzi helyzete folytin értelemszerien jé adottsdgokkal
rendelkezik a falusi turizmus terén (DAVID L. — TOTH G. 2011). Ennek keresletérdl az
allapithat6 meg, hogy lényegében minden korosztilyt érint. A gyermekes csaladok a
gyermekekkel biztonsdgos falusi tidiilési lehetdségek miatt valasztjadk (csend, nyugalom,
alacsony forgalom). A fiatalokat és a fiatal kozépkortiakat a falusi turizmussal
szimbidzisban all6 aktiv turisztikai termékek igénybevétele motivélja. A kdzépkordak a
varosbol vald kiszakadds lehetdségeit taldljdk meg, mig az idOsek a sziil6foldre vald
visszaldtogatds, a gyokerek, a mult megismerését tartjdk fontosnak.

A falusi turizmus vonzereje éppen a varosiasodds karos hatdsaibdl taplalkozik. A
novekvd gépjarmiforgalom, dllandosulé dugdék, a munkahelyen az egyént érd
stresszhelyzetek eldbb-utébb a vérosi 1étb6l valé menekiilésre kényszeritik az embert.
Ehhez jarul a gépesitett fogyasztéi gazdasdg minden negativ hatdsa, aminek kovetkeztében
egyre er0sebb az igény az organikus, hagyomdanyos termelési modon eldallitott termékek
fogyasztdsara. Ez ut6bbi a falusi turizmussal oly szoros szimbidzisban all6 agroturizmust is
fellendiilésre késztetheti (CSIZMADIA L. 2012).

Ma mar a falura érkez6 vendégek nem csak nyugodt, pihentetd napokat szeretnének
eltolteni, hanem a vidéki élet élményét kivanjak megszerezni. Fontos lenne Varbén az
agroturisztikai lehet6ségek felkutatisa, vannak-e olyan helyi termeldk, amelyek akar a
mezdgazdasigi, haz koriili munkdkba valé bekapcsolddas altal képesek biztositani ezt az
egyedi élményt. A falusi turizmus fejlesztése a helyi termelok helyzetbe hozasa, piacra
jutdsuk eldsegitése érdekében is fontos lenne (GONDA T. 2014). A megtermelt javak
helyben valé felhaszndlasat a helyi gasztronomia fejlesztése is szolgélhatja, pl. tajjellegii
ételeket kinalé vendéglatd egység formdjaban.

Ifjisédgi turizmus

Ahogy a helyzetértékelésbdl is lathatd volt, Varbot leginkdbb az ifjusdgi turisztikai
kereslettel és kindlattal lehet jellemezni. Az el6bb emlitett térjellegli terméktipusokkal
ellentétben azonban ez id6 alapu terméktipus, amely természetesen sok térjellegli tipussal
allhat kapcsolatban. Ebbdl kovetkezden a fiatal €s fiatal-kdozépkort korosztaly kindlat
alapjdn megtaldlhatja szamitdsat Varbon, hiszen pontosan az dket érdekld szolgéltatasok
(természetjérds, kerékpdrozds, kornyezeti nevelés) dllnak rendelkezésre.

Az ifjisdgi turizmus jelentdsége folytonos és dinamikus ndvekedésnek oOrvend,
mind nemzetkdzi, mind hazai tekintetben. Az y generdcié utazdsit tobb tényezd is
pozitivan befolydsolja, igy iskolai kotelezd kiranduldsok, bardti kapcsolatok szorossdga, de
olyan objektiv tényezok is, mint az utazasi kedvezmények (MESTER T. 2008). Varb6
szempontjabol hatrany viszont, hogy a fiatalsig elsdsorban a nyiizsgd, ,.élettel teli”
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helyeket keresi, a kikapcsoloddsnak élményekkel jobban atszott véltozatait keresik. A
természeti értékek megismerésére valé fogékonysigot az iskoldval, valamint csaldddal
egyiitt torténé utazasok képesek erSsiteni (KOMAROMI 1. 2009, MESTER T. 2008).
Azonban azt is latni kell, hogy bar az ifjusdgi turizmus toretleniil fejlodik, alacsonyabb
koltésszintje, és idegenforgalmi adodfizetésiik elmaraddsa miatt nem lehet csak erre
rentdbilis turizmust épiteni.

5.5. Helyzetelemzés osszefoglaldsa

A helyzetértékelést lezarva érdemes tn. SWOT-analizissel 0sszefoglalni az eddig
tapasztaltakat, és a telepiilés eldtt all6 lehetdségeket.

Erosségek
e Természeti turizmust eldsegitd attrakcidk
Miikodo és bejaratott ifjusagi szallashelyek
Megyeszékhely kozelsége
Kozvetlen kornyezetéhez képest j6 demografiai, szocidlis és gazdasagi helyzet
Turizmus fejlesztésének igénye dontéshoz6i szinten is erds
Sz€p, turizmusban is kiakndzhat6 taji kornyezeti értékek
Varb6i-t6, mint tajképnoveld elem
Kozeli varosok jo elérhetosége
Viltozatos térségi programkindlat lehetOsége

Gyengeségek
® Alacsony dteresztOképességli kozithéalézat
o Kozlekedési arnyékhelyzetben vald fekvés
® Prosperdld térségekhez képest hdtranyos demografiai, tdrsadalmi, gazdasagi
folyamatok
e Turizmus szervezeti kereteinek hidnya
e Meglévo attrakcidk nincsenek termékként a turizmusba integralva
Biikkvidék frekventdltabb telepiiléseihez képest alacsonyabb vendégforgalmi
mutatok, turizmusbdl szarmazoé telepiilési jovedelem alacsony
Turizmus fejlesztése szempontjabol nem megfelel6 szakképzettség
Alacsony szintli marketingtevékenység
Hatranyos éghajlati helyzet
Hidnyoznak a magas keresletet biztosito attrakciok
Hianyos turisztikai infra- €s szuprastruktira
Lakossagi és gazdasagi szolgaltatdsok hidnya
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Lehetoségek

Természeti értékek megismerését megcélzo turisztikai terméktipusok fejlesztése
Ifjasédgi- és csalddi turizmus helyszinévé valas

Egyiittmiikodési lehetéségek kialakitisa a Saj6-volgy mads, idegenforgalmilag
fontos telepiiléseivel

Tajjellegti ételeket kindlé melegkonyhds vendéglatd egység 1étesitése

Hatékonyabb marketingtevékenység

Aktiv turizmus szolgaltatdskindlatdnak fejlesztése

Telepiilés belso tarsadalmi kohézidjanak turizmus altali er6sodése

Veszélyek

Telepiilés az er6feszitések ellenére arnyékhelyzetben marad

JelentOs pénziigyi teher, amit a kozség nem tud kigazdalkodni

Kudarcba és érdektelenségbe fulladé egyiittmiikodési kezdeményezések
Célcsoportok szocidlis helyzete miatt koltésszint alacsony marad

Szaktudés elvandorldsa miatt nem hasznalhato ki a turizmusban rejlé potencial
Alacsony rentabilitds, szolgdltatdsok miikddése veszteséges
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6. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK
6.1. Fejlesztési elképzelések a termékstruktira figyelembe vételével

Ahhoz, hogy Varbén érdemi turizmusfejlesztés valdsuljon meg, érdemes Sulyok J.
(2013) intelmeit megfontolni, miszerint akkor érdemes belevagni egy turisztikai termék
fejlesztésébe, ha az: az adott telepiilésen elérhetd, rendelkezésre dllnak a fejlesztésére
szolgélo erdforrdsok, érdemi kereslet mérhetd a termék tekintetében, van megfeleld
tdmogatottsiga a helybeliek korében, valamint megfeleld a termék helyi gazdasidgban vald
szerepvallalasa.

6.1.1. Falusi- és agroturizmust érinto tervezett fejlesztések

Tajjellegii ételeket kinalé vendéglaté egység létesitése: Varbd turizmusdnak
legfébb gatlé tényezdje, hogy hidnyzik a fejlodését biztositd szolgiltatishalmaz. A
melegkonyhds vendéglaté egység hidnya elriasztja az érdekloddket, megléte azonban nem
csak az idegenforgalom fellendiilését, hanem a helyi gazdasdg dinamizalasat is
eredményezheti. Segitheti a helyben megtermelt javak piacra jutdsit (GONDA T. 2014). A
tajjelegli ételek kindlatdban fontos lenne egy helyi termékelemekre épiild, lokalis
beszallitéi halézat 1étrehozdsa, amit kiegészithet egy helyi termékekre épiild falusi
turisztikai marketing.

Falusi szallashelyek létesitése: A telepiilés kozéptivon megvaldsitandd tervei
kozé tartozik a falusi szdllasférhely-kindlat novelése. Ehhez az Onkorményzat
mindenekel6tt igény- és kapacitdsfelmérést kivan végezni a telepiilés lakosainak korében.
Reményeik szerint a kdzség ingatlanjainak legaldbb 1%-4ban kialakithatok vendégszobak,
amelyek beilizemelésével a desztinicid célcsoportjai diverzifikaltabb széllashely-kinélatot
taldlhatnak.

Célcsoportok: véroslakok, kozépfoku vagy magasabb végzettségiiek, csalddok
iskolds gyermekkel, barti csoportok, fiatal-kdzép-, k6zEp-, idds-kozépkoraak.

Partnerek: helyi gazdalkodok, termeldk, Falusi és Agroturizmus Orszagos
Szovetsége, Turisztikai €s Vendéglaté Munkaadok Orszagos Szovetsége.

Tervezett koltség: 75000 000 Ft, amelyet a telepiilés magdntéke bevondsdval és
palyazati forras felhasznalasaval kivan el6teremteni.

Foglalkoztatdsra valo hatds: a vendéglaté egység vdrhatéan idényjelleggel tartana
nyitva, kb. 4-5 6 szezonalis foglalkoztatdsa a versenyszféraban. A falusi szdllashelyek
tizemeltet6i a faluban €16 lakok lennének, akiknek kiegészito jovedelemként jelentkezne a
szallasadasi tevékenység.
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6.1.2. Kulturdlis és orokségturizmust érinto tervezett fejlesztések

Falumiizeum turisztikai jellegii interpretaciéjanak elosegitése: A Falumizeum
a maga val6ésidgiban jelenleg inkdbb tlinik passziv attrakciénak, mintsem valddi
programelemnek. A gyiijtemény litogatottsdganak és ismertségének novelése érdekében
fontos lenne tematikus kiallitdsi programok megvaldsitdsa. A Miizeumok Ejszakdja,
Miizeumok Oszi Fesztivdlja, valamint a Kulturdlis Orokségvédelmi Napok
rendezvénysorozatdba valé bekapcsoldédas orszdgosan is ismertté tehetné a varbdi
Falumiizeumot. Erdemes megfontolni a mizeum él6vé tételét, pl. helyi jellegnek megfeleld
népi mesterségek bemutatdjaval, kiprobélasi, esetleg vasarlasi lehetdséggel. Hangsulyt kell
fektetni az ipartorténeti emlékek megdrzésére €s interpretacidjara.

Rendezvénypark létesitése: Varbé Kozség Onkormdnyzata kozéptavd tervei
kozott szerepel a volt Altaldnos Iskola épiiletének feldjitdsa és lehetéség szerint
rendezvényhdzként torténd hasznositdsa. Az iskola udvardn szabadtéri szinpadot terveznek
felallitani, ahol tavasztdl 6szig lehetnének miisorok. Az épiilet pedig alkalmas lenne
tanchdzak, valamint el6addsok befogaddsara is. A fejlesztés varhatdan javitand a kozség
rendezvényturisztikai poziciéit (8. kép).

Helyi és térségi identitast erdsité rendezvények: Varb6 jelenlegi
rendezvénykindlata nem alkalmas tdvolabbi térségben él0k megszolitdsara. A kozség
dontéshozoi a tervezett rendezvénypark kihaszndldsa miatt is jonak latndk, ha a jelenlegi
legismertebb esemény, a K6zosségi Nap idOvel legaldbb egész hétvégét kitolto, fiatalokat
és idoseket egyardnt megszoOlitd, valtozatos kulturdlis programkindlatd, fesztivéljellegli
programmad fejlédne.

Célcsoportok: iskolds csoportok, csalddok iskolds gyermekkel, kozépkordak, id6s-
kozépkoruiak, iddsek.

Partnerek: helyi mesteremberek, Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkoddsi és
Szolgéltatdsi Kozpont.

Tervezett koltség: 50 000 000 Ft, amelynek legaldbb 50 %-a palydzati forrds.

Foglalkoztatdsra valo hatdas: 1-2 {6 kozcélu jellegli foglalkoztatdsdra nyilik
lehetOség.

6.1.3. Természeti turizimust érintd tervezett fejlesztések

Telepiilési gyalogos sétautak kijelolése: Varbo kozigazgatasi teriiletén tobb olyan
természeti, kulturdlis vagy telepiiléstorténeti érték van, amely a TEKA Tajértéktar
adatdbdzisaban is szerepel. Ezek turizmusba val6 integraldsa olyan, jelzett, kitablazott vagy
amelyek egymadsba filiz6dve rovidebb-hosszabb titvonalakat alkotnak. Az utvonalak
hosszatdl, valamint az érintett attrakcidk jellegétdl fliggden lehet megszolitani a kiillonb6zo
célcsoportokat. A sétautak a helyi termeldk piaci integricidjdra is hatdssal vannak, hiszen a
turistat a termelés kozvetlen helyszinéhez lehet vezetni. A sétautakra a helyi szolgaltatokat
is helyzetbe hozd un. kapcsolt szolgéltatdsok is épithetdk, aminek bevezetése csak nagy
koriiltekintés 4ran lehetséges. Ez utébbihoz igen fontos a telepiiléskozi egyiittmikodés,
ami egy TDM, vagy TDM alapu egyiittmiikodésben olthetne testet.
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Teljesitménytira szervezése: Korunk természetjaro turizmusanak
legdinamikusabban fejlod6é jelenségének tekinthetd az egyre szélesebb tomegeket
megmozgatd teljesitménytirdzds. A telepiilés reményei szerint sikerrel megrendezhetd
volna évente legaldbb 1 teljesitménytira, amellyel — a kozeli urbanus térségek természet
irdnt érdeklddd lakossagat is figyelembe véve — minimadlisan tobb szdz fés vendégkor
szdlithaté meg.

Kerékparos taraitvonal kialakitasa a Pitypalatty-volgyben: Varbotél a Biikk
ormai felé indul a Z kerékparos jelzett tdratt, amely az Eszaki-Biikk fontos helyszineinek
felkeresését konnyiti meg. A jelzett kerékpdros ut azonban véget ér a telepiilésen, és nem
folytatodik a volgyben. A volgyi szakasz alacsony forgalmu burkolt, és feljavithaté nem
burkolt utak felhasznédldsaval valo kiépitése elonyos lenne a kovetkezOk miatt: 1. Ezzel
jelzett kerékparos dtvonalon lenne elérhetd Sajoszentpéter vastitallomads, ahol a vasit révén
megoldhat6 lenne a kerékpar szdllitidsa. Ezzel akar a nagyobb tavolsdgban tidiiloket is meg
lehet szodlitani egy biikki kerékpartdrara. 2. A volgyi szakasz a hegyvidéki utakkal
ellentétben konnyebben kerékparozhatok csalddostdl érkezok szdmadra, ami az ifjasagi és
csaladi turizmus er0sodését vonhatja maga utan. Ahogy a telepiilési gyalogos utaknal, itt is
megfontolhatok un. kapcsolt szolgaltatasok, vezetett tirdk kiilonbozo korcsoportok
szdmdra. A kerékpdros turizmus fejlesztése a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Fejlesztési
Program (2014) alapjan is kiemelt prioritast élvez a Biikkt6l északra 1év0 teriileten.

Gyalogos-kerékparos tirapont létesitése a Varboi-té partjan: Az Eszaki-Biikk
kerékpdros turisztikai infrastrukturdlis feltételeinek javitdsa igen fontos ahhoz, hogy Varb6
a jelenleginél elfogadottabb desztindcid lehesssen. Ehhez sziikséges lenne a Varboi-té
partjan, az aszfaltit feldli oldalon egy olyan pihendpont kialakitdsa, amelyet gyalogos és
kerékpéros turistdk egyardnt hasznilhatndnak. A pihendhelyen tiizrakéhely, utcabitorok,
tisztdlkodasi lehetdség is rendelkezésre &llna. Célcsoport szempontjabol vizsgélva itt
taldlkozhatna egymadssal a sportosabb vendégeknek megfeleld hegyi szakasz és a fizikailag
gyengébb képességlicknek idedlis volgyi szakasz. A teriileten ismertetd tdbla is
elhelyezhetd, valamint a t6 koriili sétatit és tandsvény kiindul6 dllomésa is ide telepithetd.
A teriileten természetesen a kerékpartarolast is meg kell oldani (9. kép).

Sétaiit és tanosvény kialakitasa a té koriil, valamint a Nyogé-patak partjan: A
té korbejarhatésaga, valamint a Nyogo-patak mentén valo rekredcids lehetoség jelenleg
nem kell6képpen biztositott (10. és 11. kép). Cél, hogy egységes kiilcsinnyel rendelkezd,
lehetoleg mozgassériiltek részére is végigjarhatd, a téra végig kilatast nydjté utvonal
keriiljon kialakitasra. Ez az elébbi pontban emlitett pihen6pontrél indulhatna. Az dtvonal
mellett elhelyezhetk lennének egy tandsvény tabldi, vagy vezetdfiizetes megoldas esetén
annak dallomdsait jelzd jelzokardk, amelyek a to torténetét, foldrajzat, élovilagat,
kornyékének botanikai és zooldgiai jellegzetességeit lehetdleg interaktivan mutathatnd be.
A t6 koriil és a patak partjdn tobb helyen elhelyezhet6k lennének pihendpontok,
utcabutorokkal, valamint kiépitett horgdszohelyek, stégek. A patak parti sétait a tervek
szerint kerékpdarozdasra is alkalmas lenne. Az 6nkormdanyzat villanyvildgitas kiépitésében is
gondolkodik.

5 Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
* a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa

47



Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

Lovas turisztikai szolgaltatasok ifjisagi turizmussal egyiitt torténé fejlesztése:
Varb6 egyik legfontosabb vonzereje a mahdcai legeldn tenyész6 Akhal Teke ménes. A
lovas szolgaltatdsok hatékonyabb turisztikai integriciéja miatt sziikséges lenne annak
ifjusagi turisztikai szolgdltatdsokkal val6é rokonitdsa. Ez azért is elOnyds, mivel Varbé {6
célcsoportja a fiatal korosztily, amely a kornyezeti nevelési tudds elsajatitdsa mellett
lovaglasi, lovasoktatasi, l[dismereti tuddst is megszerezhet.

Fejleszteni kivdnt termék: aktiv turizmus, 6koturizmus.

Célcsoportok: fiatalok, iskolai csoportok, bariti tarsasagok, gyermekes csaladok,
fiatal-kozépkortak, kozépkoriak.

Partnerek: Borsod-Abaudj-Zemplén Megyei Természetbarat Szovetség, Biikki
Nemzeti Park Igazgatdsag, Eszakerdd Zrt, szolgaltatok, attrakcidiizemeltetok, civil
szervezetek, Magyar Kerékparos Klub, Magyar Lovas Turisztikai Szovetség.

Vdrhato koltség: 96 00 000 Ft, amely részben 6nerdbdl, részben allami és EU-s
palyézati forrasbdl, részben vallalkoz6i toke bevondsabdl szairmazna.

Foglalkoztatdsra valo hatds: Az 4j termékelemek fenntartisira, karbantartdsara
alland6 jellegi munkaerd alkalmazdsa nem sziikséges, legfeljebb 4-5 f6 kozcélu
munkavégzésben torténd foglalkoztatasa lehetséges.

6.1.4. Ifjusdgi turizmus komplex szolgdltataskindlatdnak fejlesztése

Varbén jelenleg két olyan, un. kozosségi jelleghh széllashely taldlhatd, ahol
megoldott a nagyobb iskolai csoportok, terepgyakorlatra érkezdk egyiittes elhelyezése,
valamint igény szerint kornyezeti nevelési szolgéltatdssal vald ellatdsa (5. és 6. kép). Varbd
rovid- és kozéptdvon is az észak-magyarorszdgi ifjusdgi és csalddos turizmus egyik
fellegvara lesz, melynek kovetkeztében komplex szemlélettel kell fejleszteni ezt a
szolgaltataskindlatot. Egyrészt a szdlldskindlat, valamint annak infrastrukturélis
felszereltségének javitdsa az egyik fO0 feladat. Mdsrészt fontos lenne a szdllashely-
szolgéltatok  és attrakcio-lizemeltetok  kozotti egylittmiikodések ~ komplex
programcsomagok mentén torténd szorosabbra flizése. A programszervezésbe és
lebonyolitisba az Integralt Kozosségi Szolgéltaté Teret is sziikséges bevonni. Ahhoz
azonban, hogy a fiatal korosztalynak a telepiilés korszerii kornyezeti és tarsadalmi nevelési
ismereteket tudjon nydjtani, igen fontos a telepiilés lakossaganak e témdaban val6 pozitiv
attitiidje.

Fejleszteni kivdnt termék: ifjisagi turizmus, 6koturizmus.

Célcsoportok: iskolai csoportok, gyermekes csaladok, fiatal-k6zépkortak.

Partnerek: szallashely-szolgaltatok, attrakciok iizemeltetdi, Biikki Nemzeti Park
Igazgatésag, civil szféra, Eszakerdd Zrt.

Tervezett koltség: 5000000 Ft, amely részben vallalkozék tékebevondsaval,
részben palydzati forrdsbol lenne elérhetd.

Foglalkoztatdsra valo hatds: Az ifjusagot érinté kornyezeti és tarsadalmi nevelési
szolgéltatdscsomagok Osszedllitdsat ma is a szdllashely- és attrakcidiizemeltetOk végzik. A
kozeljovében a szolgéltatdskindlat varhatéan komplexebbé valik, de ez még dnmagiban
nem indokol kozvetlen munkahely-teremtést. Legfeljebb 1 f6 részmunkaidds
foglalkoztatdsa varhato, idényjelleggel, esetleg gyakornok bevondsa.
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6.2. Marketing- és kommunikdcios tery

Varbé turizmusanak fejlesztése elképzelhetetlen lenne megfeleld, az igényekhez és
lehet6ségekhez igazodd, de mégis hatékony marketing nélkiil. Ennek vizsalatdhoz Kovacs
P. Turizmusmarketing elméletben és gyakorlatban cimii konyvét (2004) tekintettiik
alapmiinek. Ennek alapjan a marketingnek hirom f6 oldala van: a szolgéltatdsokat
igénybevevd keresleti oldal, a szolgdltatdsokat nyujté kindlati oldal, valamint a kettd
kozotti kapcsolatot megteremtd kommunikdcids csatorndk. A marketingterv célja annak
kideritése, hogy milyen interakcids eszkozokkel érhetd el a keresleti és kindlati oldal
egymadsra taldldsa.

6.2.1. Keresleti oldal fobb jellemzdi

A marketing valdjdban a potencidlis vendégkor, a keresleti oldalon 4llék
megszolitisara alkalmas eszkozok Osszessége. A helyes marketingstratégidhoz
mindenekel6tt azt kell tudni, hogy milyen jellemzokkel irhatok le az értékesiteni kivant
termékek célcsoportjai. Ehhez Kotler és tarsainak turizmusmarketingben alapmiinek
szamité, 2003-ban megjelent miivét, valamint az ott lefrt 7 O mddszert tekintettiik
kiindulasi alapnak. Ez alapjan konnyen és érthetéen lehet egyrészt behatirolni a
megszdlitani  kivant célcsoportokat, madsrészt leithatok velilk azok a jellemz6
tulajdonsagok, amelyek a helyes marketingstratégia megtalalasahoz kellenek.

Varb¢ idegenforgalmat, ahogy kordbban is mar sz6 esett réla, elsdsorban a fiatal,
fiatal-ko6zépkoru korosztdly érkezése jellemzi. A kozépkortak és az idOsek inkdbb csak a
kornyékbeli varosokbodl, rekredcids célzattal vannak jelen. Leginkdbb az ifjisdgi turizmus,
szervezett iskolai utazdsok, erdei iskoldk, és mds kornyezeti nevelési programokon valé
részvétel jelenti a f6 keresletet. A telepiilés vendégei elsésorban varosokbol érkeznek, vagy
rekredcios tevékenység folytatdsa végett a kornyékbeli telepiilésekrél. Nem szdmithat a
falu az idésebb korosztily érkezésére, mivel nincs jelen az egészség- és gyogyturizmus,
mint orszdgosan meghatdrozé termék. A telepiilésre érkeznek maganszemélyek, kisebb, de
onallé csoportok, csalddok, de alapvetden a szervezett iskolai utazdsok, iskolai tdborok,
erdei iskoldk szintere.

Varb6 legjobban eladhaté turisztikai terméke a tobb mas, elsésorban térjellegii
termékekkel (6ko, aktiv, falusi) rokonithaté ifjusagi turizmus. Valdjaban a kindlt termék
nem mas, mint a természeti és tarsadalmi attrakcidk fiatal korcsoportok szamara eladhat6
formdban vald értékesitése. Ez olyan turisztikai termékkomplexet jelent, ahol az ifjusagi
turizmus fogalomkore mentén jelen van még tobb terméktipus is (kdrnyezeti nevelés —
okoturizmus, kirandulds a hegyekben — aktiv turizmus, Falumiizeum megtekintése —
Orokségturizmus).

A Varbora érkezd vendégek jelent0s része iskolds korban van, az utazisi
lehet6ségrol nem maga, hanem az oktatdsi-nevelési intézmény felsobb szintjén dontenek.
Az utazdsi dontés meghozataldban sokszor igen nagy szerepe van az illet csaladjanak,
hiszen legtobbszor a gyermek sziilei hozzdk meg a végsd dontést az utazasrol. Ugyanez
igaz a gyermekes csalddok esetében is. Az utazdsok legfébb inditéka az autentikus
kornyezetben valé tanulds, de jelen van a vdrosi 1étbdl valé iddleges kiszakadas
pszicholdgiai, valamint a fizikai aktivitds erdsitésének szocioldgiai motivacidja is.
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Mivel az orszdgban mar nagyon sok kornyezeti nevelési, erdei iskolai és egyéb
ifjusagi turisztikai kindlat all rendelkezésre, az ez irdnt érdekl6do személyek és szervezetek
elsésorban a kindlt szolgéltatds ar/érték ardnyat mérlegelve jutnak dontésre. A Varbora
latogatd vendégkor esetében az a jellemzd, hogy elsdsorban a tavaszi és az 6szi idészakban
utaznak. A tavasz tekinthetd a kornyezeti nevelési programok, iskolai kirdnduldsok {6
idejének. Az erdei iskoldk révén ez belenyulhat a nyérba is, de az éghajlati adottsdgok
miatt ekkor a vizpartok szerepe jelentdsen megnd, a magas fizikai aktivitast feltételezd
hegyvidéki terméktipusok kevésbé keresettek. Az 6sz viszont éppen ennek ellenkezdjérdl
sz0l, a hegyvidéki teriiletek felé iranyuld aktiv turisztikai termékek fdészezonjanak
tekinthetd. Ugyancsak djra megjelenik Osszel az erdei iskolai, 6koturisztikai szolgaltatasok
fogyasztasa is. A kindlt szolgéltatasokat els6sorban magandl a szolgaltatonal vasaroljak
meg, utazdsszervezd, vagy utaziskozvetitd igénybevétele nem jellemzd. Bar iskolai
csoportok szervezett utazasai jelen vannak Varbon, itt is az 6néll6, személyes foglalasok és
bérlések a jellemzoek. Az utazok elsdsorban hétvégi forgalomban latogatnak Varbora, ez a
tart6zkodasi id6 kordbban bemutatott adataibdl is latszik, hosszabb tart6zkoddsra jelenleg a
szolgéltataskindlat is hidnyzik.

6.2.2. 5 P szerinti marketingtery

A tovédbbiakban Kotler 5 P mddszere alapjan mutatjuk be a Varbora leginkébb ill6
marketingtervet. (5 P, azaz az angolbdl: product — termék, price — ar, place — értékesitési
hely, promotion — kommunikicid, people — résztvevd emberek). A merketingtervet
azonban minden esetben gy kell meghatdrozni, hogy abbdl egyértelmiien kideriiljon és az
intézkedésekkel elérhetévé véljon a kialakitott jovokép. Amennyiben tehat a telepiilés
jovOképe az, hogy a turizmusban a jelenleginél hangsilyosabb szerepet kivan betdlteni,
valamint ezt az ifjusdgi és csalddi turizmus fejlesztése altal képzeli el, akkor olyan
egyértelmii cselekvéseket kell végeznie, amely dltal mind a fogadé kornyezet lakdi, mind
az érkezd, vagy érdeklédé vendégek, mind a turisztikai piac helybeli vagy tavoli
szolgéltatdi altal konzekvensen behatdrolhaté legyen Varbd turisztikai piacon elfoglalt,
vagy a kozeljovoben elfoglalni kivant valés helyzete.

6.2.2.1. Termékpolitika

Egy célteriilet termékpolitikajat alapvetdéen az hatirozza meg, hogy hol foglal
helyet az un. desztinicids életgdrbén. Egy desztindcos életgérbének, ahogy barmely mas
termék életgorbéjének a kovetkezd szakaszai vannak: felfedezés, bekapcsolddas,
novekedés, stagndlds, végiil hanyatlds, vagy megujulds. Konnyen beldthatd, hogy Varbd
jelenleg mar til van a felfedezés iddszakdn, s a bekapcsolédds, azaz a turizmus
fejlodésének valés beinduldsdnak szakdban van. A tendencidkat latva 2020-ig még
biztosan ebbe a szakaszba fog tartozni, amelyet a kovetkezdk jellemeznek:

® Madr léteznek elemi szintii turisztikai termékek, és arra mérhetd kereslet is van.
Hianyzik azonban a termékek komplexitdsa, azok egymas mellett, egymast sokszor
nem kiegészitve 1éteznek, ami éltal nem tud elegendd fogyasztét megszolitani.

®  Madr vannak a teriileten turisztikai szolgdltatdst nyijtok, szallasadok, vendéglatok,
azonban a szolgaltatas-kinalat még alacsony szintii, alig épiilt ki.
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®  Madr lehetoség nyilik a szervezett megkozelitésre (iskolai csoportok utaztatisa
formdjaban), de alapvetden még ismeretlen teriilet a turizmus szerepldi szdmadra.

®  Madr vannak bizonyos ismeretei a piacnak a célteriiletrol, jelentek meg promocios
kiadvanyok, de a tobbség szamdra még mindig sziirke foltot jelent a telepiilés neve.

Ahogy a bekapcsolédasi szakasz jellemz0Oibdl is kideriilt, Varbé nem tartozik a
legismertebb turiszitkai desztindciok sordba, amely tény az orszag turisztikai térképén vald
pozicionalds lehetoségét is behatdrolja. A turizmus novekedésének hazai szerkezetébol,
miszerint a f6 hangsily az egészségturizmuson van, sem szamithat jora a telepiilés,
legfeljebb kozvetett hatismechanizmusokon keresztiil érhet6 el pozitiv valtozas.

A termékpolitikdban a bekapcsolddasi szakaszban az eddig meglévd termékek
promécidjan van a hangsuly, de mindemellett fel kell térképezni a kihaszndlatlan
potencidlokban rejlo elonyoket, valamint el kell kezdeni a komplex termékek bevezetését,
vagy legalabbis kisérletet tenni ez utdbbira. Ahogy a telepiilés helyzetértékelésében sz6
volt réla, Varbon tobb turisztikai termékhez kotddo attrakcid- és szolgaltataskinélat
megtaldlhat6. A termékkindlat szélessége tehiat megfelelonek mondhatd, azonban azok
mélysége még korantsem kielégitd. Ez ut6bbi az egyes termékeken beliili kinalatok szamat
mutatja, amiben még bdven van tennivald, holott a turisztikai koltést és magatartést,
alapvetden a tartézkoddst ezek hatdrozzdk meg. A probléma megolddsira az Un.
diverzifikdcids stratégiat célszeri alkalmazni, amelynek célja az egyes terméktipusok
védlasztékdnak erdsitése (pl. természetjaré turizmuson belill gyermekes csalddokat
megszolitd telepiilés koriili tirdk, valamint sportosabb életvitelt folytatd célcsoportok
szamadra hosszabb hegyi tirdk csomagajanlatok keretében torténd kiajanlasa). Varbé nem
rendelkezik USP (Unique Selling Product) jellegli attrakcioval. Megjegyzendd, hogy ezek
szdma orszagosan is kevés, olyan, nagy latogatottsagot kivalté vonzétényezok tartoznak
ide, amelyek nemzetkozileg is meghatarozzdk egyes teriiletek, vagy egy térség turizmusat
(pl. Miskolc-tapolcai Barlangfiirdd). Varbo turisztikai termékei kdzott nincs olyan, amelyet
ne lehetne az orszdg mds pontjan ugyanigy megtalalni.

Fontos még a célcsoport szerinti differencidlds, ahogy erre az eldbb példaval is
tettiink utaldst. Igy, ha maradunk a természetjaré turizmusnal, a t6 koriili gyalogit a
gyermekes csalddok, valamint az id8s korosztdly aktivitdsat javithatja, a Biikki Kék
turistatit viszont inkdbb a sportos életvitelt fiatal, fiatal-kdzép és kozépkort korosztilyt
sz6lithatja meg. Ehhez hasonldan a kerékpdros turisztikai ajanlatokban, a telepiilés koriili,
valamint a Pitypalatty-volgyi szakaszon az iddsek, valamint a gyermekes csalddok
taldlhatndnak maguknak megfeleld ajanlatot, mig a hegyi szakaszok az edzettebb vendégek
részére lenne j6 célteriilet.
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6.2.2.2. Arpolitika
A turizmus fejlédését indukdlé arstratégiat befolyasolhatjék a kovetkezd tényezok:

o Telepiilés gazdasdgi helyzete: Varbé a hatrdnyos helyzeti Eszekkelet-
Magyarorszagon helyezkedik el, s mint ilyen, a gazdasidg fenntarthaté alapokra
helyezése is problémads, nemhogy érdemi szintli turizmus fejlesztése. A helyzetet
sulyosbitja, hogy a kozség az dtlagosnal alacsonyabb koltésszintli ifjusagi
korosztaly f6 célpontja. Ennek oka, hogy az y generici6 legtobbszor még nem
rendelkezik 6ndllé jovedelemmel, a gyermekes csdladok viszont jovedelmiik
jelentés r1észét — legaldbbis hazai viszonyok kozott — nem képesek a
szabadid6gazdasdgban elkolteni. Jelenleg rdadasul egy egész vildgot érintd
pénziigyi-gazdasagi-tirsadalmi stabilitasi valsagbdl kifelé vezetd ut elsd 1épéseit
tessziik, aminek az a kovetkezménye, hogy a turizmus szdmszertisithetd fejléddése
elsésorban az olyan, gyermekes csalddoknak sz6l6 programok igénybevételének
koszonhetd, mint a Széchenyi Pihendkartya, vagy az Erzsébet utalviany. Ezek, bar
képesek dinamizédlni a szabadidd-gazdasdgot, a turisztikai koltést érdemben nem
javitjak.

® Helyi szolgdltatok tokestabilitdsa: a hitranyos helyzet, a diverzifikdlatlan gazdasag
miatt ez alacsony szintli, amelyhez nem meglepd0 mddon alacsony
foglalkoztatottsdgi szint is tdrsul. Ennek pedig egyenes kovetkezménye lesz a
telepiilésen €l6k bérszinvonaldnak rossz dllapota. A helyzet megoldasara
alkalmazni kivant, a piaci arndl lényegesen alacsonyabb arkindlat viszont nem
segiti a fenntartds, mitkodtetés és fejlesztés koltségeinek kitermelését, a tdl magas
arak viszont a telepiilés jovedelmi és tokepiaci helyzetéhez képest irredlisak
lennének.

o Termékek irdnti kereslet drrugalmassdga: a Varbon jelen 1€v0 turiszikai termékek
tobbségének (a falusi, az 6ko, az ifjusagi és az aktiv turizmus) fogyasztéi inkabb az
olcso arfekvésli helyeket keresik. Ez megmutatkozik az olcsobb széllaskinalat
keresésében, vagy az egyszeriibb vendéglatasi szolgaltatasok igénybevételében is.

® Desztindcio idojdrdsa: Varbo fekvésének legsarkalatosabb tényezdje az északi
jellegti kitettség, ami alapjdn éghajlati szempontbdl eleve hétranybdl indul més,
kedvezoébb adottsdgi hegyldbi idegenforgalmi telepiiléshez (Cserépfalu, Noszvaj,
Markaz, Abasar, Mad, Tallya, stb.) képest. A hegyvidék éghajlatmédosité hatdsa
erds, Varbo éghajlatit a humidités irdnyaba befolydsolja.

® Desztindcio versenyképességi pozicioja: Varbo a févarostdl és a f6 novekedési
térségektdl mar elég tavol van ahhoz, hogy ne emlitsiik a legjobb pozicidju
célteriiletek kozott. Miskolc, de még Eger sincs olyan messze ahhoz, hogy ne
gyakorolhassanak a Biikkvidék északi részének keresletére érdemi hatdst. Emiatt az
arképzésben negativ tendencidk érvényesitése vélhat sziikségessé.
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Az arpolitikdnak kétféle tipusa van, stratégiai és taktikai arképzés. A stratégiai
arképzés sordn a célcsoportok szerinti megkiilonboztetd arképzést érdemes haszndlni, ui.
arkedvezményekkel, a célcsoport igényeit figyelembe vevd csomagajanlatokkal kiilonbdz6
korosztalyokat lehet megszolitani. Emellett fontos szerepe lehet az Un. kindlatorientélt
arképzésnek is, foleg az id6szak els felében. A teriileten a turizmus még felfutéban van,
az arhdbortnak nincs 1étjogosultsdga. A versenytarsak termékei is hasonld adottsdgokkal
birnak, az arpolitikdban pedig célszerli ezekhez igazodni.

A taktikai jellegli arképzés célja a vasarlo Osztonzése, a kialakitando
termékcsomagok fogyasztdsdra irdnyulé motiviacié erdsitése. Ez leggyakrabban és
legegyszeriibben egyedi akcidk bevezetésével lehetséges. Ilyenek lehetnek pl. olyan
kapcsolt szolgéltatasok, amelynek megvasarlasaval a kiilonboz6 terméktipusok egyiittes
fogyasztasara nyilik lehet6ség (itt meg kell jegyezni, hogy ezt a fajta taktikat telepiiléskozi
egylittmitkodésben is érdemes megvizsgalni, hiszen a kornyékbeli falvak és varosok
kinélata kiegészitheti Varbd vonzerdit).

Az arképzést segiti a vasarlok elégedettségének monitoringozasa, amelynek célja
annak kideritése, hogy a fogyaszté mennyit hajlandé fizetni egy altala kedvelt turisztikai
termékért.

6.2.2.3. Disztribucios politika

Ez a fejezet az egyes turisztikai termékek, termékcsomagok kommunikécidjanak,
tarsadalmi szinti elosztdsdnak kiilonboz6 helyszineirdl sz6l. A disztribucids tevékenység
Osszetevoit ugy kell meghatdrozni, hogy annak elemei lehetéleg egymds komplementerei
legyenek. Az elosztasi politikat egyértelmiien segitené a turisztikai desztindcids
menedzsmenten beliili értékesités lehetdsége. Ez azért is lenne kifizet6dd, mert aziltal,
hogy lehetdvé tenné térségi termékcsomagok kiajanldsit, Varbd neve is konnyebben
atkeriilne a turisztikai koztudatba. A TDM altali eladas sordn a telepiilésnek bar fizetnie
kellene éves tagdijat a szervezet kasszdjaba, de ez még mindig olcsobb lenne a telepiilésre
esé marketing koltségeknél. A szervezeti tagsag révén tehat 1ényegesen olcsébban juthat ki
a piacra Varbd, mint ha egyediil pr6badlna megmaradni a versenyben.

Napjaink legéltalanosabba val6 kommunikacids csatorndja az internet. Segitségével
tulajdonképpen a vasarlo otthondban torténik az értékesités. A TDM szervezeti tagsag
viszont itt is elény lehet, mivel a fogyaszté igy konnyebben megtaldlja a szdmara
legidedlisabb megoldast jelent6 ajanlatot. Varbon, a telepiilés jellege miatt jelen van a
szolgéltatds helyszinén val6 értékesités is, foleg a vendéglatas, vagy a latnivalok esetében.

Az elosztési politikdban az un. szelektiv disztribucio elvét érdemes kovetni. Ennek
Iényege, hogy a f6 célcsoportok kiildd teriiletein végziink, kifejezetten a célcsoportnak
szant kommunikéciét. Ez lehet pl. csalddbarat civil szervezetek éltali promécid, de akér
tanintézmények megkeresése az ifjusdgi turizmus irdnt érdeklddOk megszolitdsara. A
szelektiv disztribicid politikdja az interneten is kovethetd, a telepiilésre, annak
szolgdltatdira és attrakcidira mutaté linkek a célcsoport latogatdsi szokdsaiba esd
honlapokra valé elhelyezésével.
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6.2.2.4. Kommunikacios politika

A turisztikai termékek kommunkécidjdban alapvetden két kérdést kell
megvdlaszolni: 1. Mit szeretnénk mondani a célcsoportjainknak az eladdsra kindlt
termékrol? 2. Miért éppen azt mondjuk az adott termékrdl?

A turisztikai promdcidban, mivel itt nem valds, kézzel foghaté terméket, hanem
megfoghatatlan otleteket és dlmokat szeretnénk eladni, minden mdasndl fontosabb a
kommunikécié arculata. Ennek harom legfontosabb tényezdje a tartalom, a forma, és az
informécid forrdasa. A tartalom tekintetében a mit szeretnénk mondani kérdés koriil forog
minden. Fontos, hogy olyan kommunikécids tartalommal birjon a telepiilés, amellyel a
versenytarsaktol egyértelmiien megkiilonboztethetd, de mégis valds informacidt szolgéltat.
Ennek legjobb példdja a telepiilésrol szol6, annak turisztikai imazsat is kifejezo logo.

A forma tekintetében a nyomtatott kiadvanyokban, és az interneten val6
megjelenést érdemes preferdlni. Fontos, hogy mindkét esetben a szinvildg és a képanyag
titkkrozze a telepiilés kifelé promotdlni kivant identitdsat. Az informdcié forrdasa kapcsan
jogos kovetelmény, hogy az legyen hiteles. J6 szolgdlatot tehet helyi emberek
megszdlitasa, amely megbizhatdsagot, értékalldsagot is kolesonoz a telepiilésnek.

Célszerti lehet Un. desztindcids PR stratégia alkalmazdsa. Ez is, nevébdl adéddan a
TDM szerezeten beliili tagsdg esetén valdsithatd meg redlisan, de amennyiben a telepiilés
inkdbb az 6ndll6 utakon vald jarast vdlasztja, szintén sziikséges ennek folytatdsa. Ennek
sordn dontd jelentdsége van a helyi lakosok megszolitdsdnak. Ez javitja a vendégszeretetet,
a hely identitdsit. Célja a turizmus fejlédése irdnt elkotelezett tarsadalmi struktira
kialakitasa.

A kommunikdacids eszkdztirba a kdvetkezd elemek tartozhatnak:

e Szlogen: fontos a jo, a telepiilés (térség) értékeit és érdekeit szem elott tartd, azt

hiien bemutat6 szlogen. Egyértelmtien mutatja, kinek és mit akarunk eladni.

o Visdrldsosztonzést megkonnyité kuponok, bonok alkalmazdsa: itt ismét
érdemes megemliteni a mar kordbban is taglalt un. kapcsolt szolgéltatdsokat.

o Személyes eladds: leginkdbb ez a jellemzd és vdrhatéan a kovetkezd 7 évben is
ez lesz a helyzet. Széllashelyek, szolgaltatok, vendéglatok esetében egyarant
gyakori. Lényege, hogy a kindlati oldal szerepléi kozvetleniil keriilnek
kapcsolatba a vasarloval.

e  Orszdgos, valamint regiondlis vdsdrokon valo részvétel: ez is TDM szervezeti
tagsdg mellett miikddhetne leghatékonyabban. Ennek hidnydban a minden év
marcius elsé hétvégéjén Budapesten megrendezett Utazds kiallitison az Eszak-
Magyarorszagi Regiondlis Marketing Igazgat6sag kozremitkodésében legalabb
ondllé kiadvannyal, de lehetdség szerint 6ndllé standdal valé megjelenés
szitkkséges. Tudni kell azonban azt is, hogy az orszdgos vasiarokon val6
megjelenés igencsak tetemes koltségeket emészt fel, ezért meg kell fontolni
legaldabb a megyei vagy regiondlis turisztikai szakvasarokon valé megjelenést.
Erre elsésorban a sajat, illetve kornyezé megyék (Heves, Nograd, Szabolcs-
Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar) rendezvényein van lehetdség.
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6.2.2.5. Human erdéforras

Ennek célja annak kideritése, hogy helyben rendelkezésre all-e a szolgaltatdsok
bevezetéséhez és fenntartdsihoz elegendd helyi és kornyékbeli hadrafoghaté lakos. Az is
fontos, hogy ezek az egyének milyen attitiddel rendelkeznek a turizmus irdnt.
Amennyiben helyben nincs megfeleld mindségii (és mennyiségii) human eréforrés, akkor
Ujabb kérdésként meriil fel annak fellelési helye. A problémat oldhatja az Onkéntesség
erOsitése, szakmai gyakorlatok lehetdségének biztositdsa. Ez j6 szolgdlatot tehet pl.
turavezetések esetében.

Emellett az is fontos, hogy milyen a bevonni kivint emberi erdforras
felkésziiltsége €s szakképzettsége. Ennek sordn ki kell deriteni, hogy a faluban és kozeli
telepiiléseken hany f6 rendelkezik idegenforgalmi jellegli végzettséggel, valamint jelenleg
hanyan tanulnak turisztikai szakirdnyokon, esetleg a fiatal korosztalybdl hanyan tervezik
ezt. Nyilvanvaléan azt is érdemes tudni ilyen esetben, hogy a megfeleld szakiranyokon
képzést hallgaté személyek hany szdzaléka szeretne sziikebb hazija turizmusaért dolgozni.

A turizmus fejlédése szempontjabdl az is fontos, hogy a bevonandé potencialis
emberi er6forrds mennyire van tisztdban a helyi és térségi turizmus adottsdgaival. Ismeri-e
pl. a valds és potencidlis vonzerdket, képes-e hitelesen bemutatni azokat, utbaigazitani a
vendégeket. Itt sziikséges visszautaldst tenniink a kordbban emlitett desztiniciés PR-ra,
mivel annak célja is a helyi lakosoknak a turizmus fejlédésére valo felkészitése.

6.2.2.6. Ido- és koltségterv

A jelenlegi marketing koltségterv gy keriilt Osszedllitdsra, hogy abban még nem
szerepel egy esetleges desztindciés menedzsment szervezeten beliili egyiittmtikodés. Ennek
megvaldsuldsakor értelemszertien a fizetendd éves tagdijjal segiti el6 Varbd a térségi
desztindcids marketingben valé megjelenést.

Intézkedés \ Utemezés Tervezett koltség
Im4zsjavité intézkedések helyi | Evente 100 000 Ft/év
lakosok szamara, évente 1
alkalom
Csomagajanlatok létrehozdsa 2015 250 000 Ft
Internetes honlap tartalmdnak | 2016 250 000 Ft
vonzobbd tétele
Internetes feliileteken | 2016-t6l évente 450 000 Ft (0sszesen)
reklamelhelyezés
Uj, telepiilési turisztikai | 2016 750000 Ft (utdnnyomads:
kiadvany készitése A5 250 000 Ft)
méretben, csomagajanlatokkal
egyiitt, 2500 példanyban, 2016.
évi Utazas kiallitasra, 2019-ben
igény szerint utdnnyomds
Részvétel orszdgos (Utazds), | 2016-t6l 250 000 Ft/év
illetve megyei kidllitdsokon

12. tablazat: Marketing koltség- és idéterv. Forras: sajat készités
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6.3.

Intézkedés
Téajjellegi  ételeket kinalo
vendéglato egység 1étesitése

Hatdsvizsgalat

Pozitiv hatasok
Helyi gazdasag
diverzifikacioja
Helyi termékek
pozicidjanak javulasa
Helyi identitds er6sodése

piaci

Negativ hatasok
Kommersz ételek hidnyaban
stabil vendégkor elvesztése
Biztos piacra jutds miatt
nincs versenykényszer

Falusi szallashelyek | Helyi lakossag | Egyoldali
létesitése jovedelemszintjének gazdasagfejlesztés
emelkedése Novekvo  vendégforgalom
Fogadokészség pozitiv | miatti kornyezeti artalmak
valtozasa Elvonja a figyelmet mas,
Telepiilésképre  gyakorolt | esetlegesen fontosabb
hatas fejlesztési tényezoktol
Falumizeum turisztikai | Helyi identitas er6sodése Helyi  hagyomanyok a
jellegi  interpretaciéjanak | Helyi hagyomanyok | turizmusipar kommersz
elésegitése megorzésének lehetdsége szolgaltatdsaiva valnak
Kozosségi szemlélet | Megnovekedett
erésodése vendégforgalom okozta
kornyezeti artalmak
Rendezvénypark létesitése Helyi identitas er6sodése Megnovekedett
Helyi épitett orokség | vendégforgalom okozta
megorzése kornyezeti artalmak
Kozosségi szemlélet | Helyi  hagyomanyok a
er6sodése turizmusipar kommersz
szolgaltatdsaiva valnak
Helyi és térségi identitast | Helyi identitds er6sodése Megnovekedett
erosito rendezvények Kozosségi szemlélet | vendégforgalom okozta
er6sodése kornyezeti artalmak
Bels6 kohézi6 erdsodése Helyi  hagyomanyok a
turizmusipar kommersz
szolgaltatdsaiva valnak
Telepiilési gyalogos sétautak | Helyi természeti és épitett | Megnovekedett
kijelolése orokség megorzése vendégforgalom okozta
Helyi szolgéltatok piaci | kornyezeti artalmak
poziciéjanak javuldsa Nem szokvanyos helyen

felbukkand turistaforgalom
miatti elégedetlenség

Teljesitménytiira szervezése

Helyi szolgéltatok piaci
pozicidjanak javuldsa
Helyi identitds er6sodése

Megnovekedett
vendégforgalom
kornyezeti artalmak

okozta

Kozosségi szemlélet

erésodése
g w * * % Lo L RV . L.
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Intézkedés Pozitiv hatasok Negativ hatasok
Kerékparos tdradtvonal | Helyi  szolgdltatok  piaci | Megnovekedett
kialakitisa a Pitypalatty- | pozicidjanak javuldsa vendégforgalom miatti
volgyben Kozosségi szemlélet | kornyezeti artalmak
erésodése Nem szokvanyos helyeken
Kornyezettudatos felbukkané turistaforgalom

kozlekedés elterjedése

miatti elégedetlenség

Helyi természeti és épitett | Nem ttvonal kozelében
orokség megorzése fekvo szolgaltatok
kimaradnak a fejlesztésbol
Gyalogos-kerékparos Helyi szolgaltatok piaci | Megnovekedett  forgalom

tdrapont létesitése a Varboi-

pozicidjanak javuldsa

miatti kornyezeti drtalmak

té partjan Tévolabb fekvo
szolgéltatokat hatrdnyosan
érinti

Sétaut és tanosvény | Helyi természeti és épitett | Megnovekedett  forgalom

kialakitdsa a t6 Kkoriil,

Orokség meglrzése

okozta kornyezeti artalmak

valamint a Nyog6-patak | Helyi identitds er6sodése Egyoldalu fejlesztés
partjan

Lovas turisztikai | Helyi és nemzeti identitds | Megnovekedett  forgalom
szolgaltatasok ifjusagi | er6sodése okozta kornyezeti artalmak

turizmussal egyiitt torténd
fejlesztése

Helyi természeti és épitett
Orokség meglrzése

Ifjasagi turizmus komplex
szolgéltataskindlatanak
fejlesztése

Helyi identitas er6sodése

Helyi fogaddokészség
erésodése
Kozosségi szemlélet
er6sodése

Megnovekedett  forgalom
okozta kornyezeti artalmak
Egyoldalu

turizmusfejlesztés veszélye

13. tablazat: Egyes tervezett intézkedések lehetséges hatasai. Forras: sajat készités
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7. OSSZEFOGLALAS

Varb6 Kozség Onkorményzata a telepiilés idegenforgalmi adottsdgait figyelembe véve, a
turizmus jelent8ségét felismerve szeretné kijelolni a kozség kozéptavd, 5-7 éves
turizmusfejlesztési irdnyvonaldt. A telepiilés népesség-, telepiilés- és gazdasigfoldrajzi
adottsdgai folytdn azonban ennek az ttnak a végigjarasa csak igen jelentds szellemi, fizikai
és anyagi erOfeszitésekkel lehetséges. A kivant eredményhez csak sok aprd, de tudatosan
egymadsra épitett 1épések sorozatdval lehet eljutni.

Vildgosan latni kell, hogy a Biikkvidéken a hasonlé nagysdgud falvak korében sem
tekinthet6 Varb6 a legnagyobb multi és legjelentdsebb forgalmu célteriiletnek. A kozeli,
jelentSsebb vetélytirsak miatt a turizmus fejlédése eleve hatranybdl indul. Eppen ezért
kiilonosen fontos, hogy a telepiilés irdnt érdekl6dd potencidlis vendégkort egyediséget
tilkroz6, de mégis komplex ajdnlatokkal prdobélja megszolitani. A tanulmdnyban a
fejlesztés fO stratégiai irdnyvonalainak lefektetése mellett meghatirozasra és részletes
elemzésre keriiltek a kozség turizmusa irdnt érdeklddést kivaltd célcsoportok. Varbd
egyértelmiien az ifjisagi turizmus fellegvara, amely poziciéjat kdzéptavon is fenn fogja
tartani. Emellett azonban — mar csak a telepiilés adébevételeinek novelése miatt is — fontos
lenne mas célcsoportok célzott megszolitasa is. Ezek koziil komoly lehetéség adddna a
gyermekes csalddok Varbdra vonzdsaban.

A turizmus érdemi fejlesztésére lehet6ség szerint diverzifikalt termékstratégia végigvitele
sziikséges, hogy minél tobb potencidlis célcsoport megtaldlhassa a szamitdsait €s igényeit,
akar csak egy napos latogatasra is. Emiatt intenziv marketingtevékenységet kell folytatnia
a telepiilésnek. Ezzel kapcsolatban vizsgdlni kell valamely helyi vagy térségi TDM
szervezethez valé csatlakozdst. Emellett figyelmet kell szentelni a telepiilés 6néllé
megjelenésére is, regiondlis és orszdgos jelentdségli szakvasirokon vald részvétellel,
telepiilési turisztikai kiadvany kiaddsdval. Fontos emellett, hogy a telepiilés egésze nem
csak dontéshozoi szinten legyen érdekelt a turizmus fejlédésében.
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2014.04.14.]

UJ SZECHENYI TERV http://palyazat.gov.hu/uj szechenyi terv [Utolsé letdltés:
2014.04.03.]

VARBOI TELKESEK HONLAP:
http://varboitelkesek.lapunk.hu/?modul=galeria&a=61361 [Utolsé letoltés: 2014.04.03.]

WORLD TOURISM BAROMETER 2014: http://mkt.unwto.org/en/barometer [Utolso
letoltés: 2014.04.03.]

http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table&init=1&language=en&pcode=tin0
0174&plugin=1 [Utolso letoltés: 2014.04.03.]

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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http://www.birosag.hu/allampolgaroknak/tarsadalmi-szervezetek-es-alapitvanyok
nevjegyzeke. [Utolsé letoltés: 2014.04.03.]

http://www.bukkleader.hu/ [Utolsé letoltés: 2014.04.03.]

http://www.eszakerdo.hu/magyar/erdisk/bagolyvar_uj.htm. [Utolsoé letoltés: 2014.04.03.]

http://www.eszakerdo.hu/magyar/menu/erdvinfo_uj.htm. [Utolso letoltés: 2014.04.03.]

http://mahoca.hu/ [Utolsé letoltés: 2014.04.14.]

http://tajertektar.hu/hu/ [Utolsé letoltés: 2014.04.03.]

http://www.varbo.hu/ [Utolsé letoltés: 2014.04.03.]

Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei
ABRAJEGYZEK
Oldal-
szdm
1. dbra: Az egyes tervezési statisztikai régiok vendégszamanak véltozasa, 2005-2012 kozott,
2005 = 100%. Forras: KSH T-STAR 13
2.4bra: Az egyes tervezési-statisztikai régiok vendégéjszakdinak valtozdsa 2005-2012
kozott, 2005 = 100 %. Forrds: KSH T-STAR 13
3.4dbra: Az egyes idegenforgalmi régiok részesedése a belfldi tobb napos utazdsokbol,
2012. Forras: Magyar Turizmus Zrt 2012. évi helyzetjelentése 14
4.4bra: Az Eszak-Magyarorszagra érkezé belfoldi tobbnapos utazdsok régiénkénti
megoszldsa. Forrds: KSH 15
5. abra: Az egyes korcsoportok 1étszamanak valtozasa 2005-hoz képest, f6. Forras: KSH T-
STAR 18
6. dbra: Az egyes segélyezések mértéke Varbon. Forrds: KSH T-STAR 20
7. abra:  Varbd és kornyéke lakasainak méretei. Forrds: KSH 2011. évi népszamlalas 22
8. dbra: A mukodo véllalkozasok telepiilésenkénti megoszlasa, 2012. Forrds: KSH T-STAR 23
9.abra: A villalkozasok tipusainak ardnya az egyes telepiiléseken, 2012. Forrds: KSH T-
STAR 24
10. dbra: Miukodo vallalkozdsok megoszldsa Varbon nemzetgazdasdgi dganként, 2012.
Forras: KSH T-STAR 24
11. dbra: A szolgéltaté szektorban miik6do véllalkozasok Varbon, 2012. Forras: KSH T-
STAR 25
12. dbra: Varbd kozigazgatdsi teriiletének teriilethaszndlata. Forrds: Teriiletfejlesztési
Informécids Rendszer 27
13. dabra: Varb6 erdoteriileteinek tipus szerinti megoszlasa. Forras: Teriiletfejlesztési
Informéaciés Rendszer 28
14. dbra: 1000 helyi lakosra juté vendégek szama, és annak véltozdsa, f6. Forrds: KSH T-
STAR 35
15. dbra: Varbd vendégforgalmi mutatdinak alakuldsa 2005-2012 kozott. Forrds: KSH T-
STAR 36
16. dbra: A Varboén realizalt tartézkodasi id6, nap. Forrdas: KSH T-STAR 36

;***; Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

MELLEKLET

1. sz. melléklet: Fotodokumentdcio

1. kép

: A Fonagysagi Erdei Iskola. Forras: sajat kés_zités

2. kép: A Varbéi-t6 és kornyezete. Forras: sajat készités.

//77\ * X . . Yol . 7z . Yo
‘\/:\l ) &y Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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Varbé turizmusanak kozéptavi fejlesztési lehetéségei

3. kép: Az iidiilé

teriiletre vezeté burkolatlan tt. Forras: sajéi készités.

4. kép: A t6 és annak tajképi értéke. Forras: sajat készités.

@) s : " Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
TRRCYATeRSZIG el a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

6. kép: A Falumiizeum. Forras: sajat készités.

Vg O\

() :' : *i Eur6pai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
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Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei
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8. kép: A volt Altalanos Iskola épiilete. Forras: sajat készités.

* . . Yol . 7z . Yo
) S Eurépai Mezégazdaségi Vidékfejlesztési Alap:
iwicvanonszis el a videki teriletekbe beruhazé Europa

68



-

T ¥ -
DARANYI [GNAC TERV

Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

10. kép: Leendo sétaiit helye a Nyogo-patak partjan. Forras: sajat készités.

@Q s : " Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
T el a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

; e o5 L N
11. kép: Fejlesztend6 sétaiit a té koriil. Forras: sajat készités.

@) s : " Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap:
T el a vidéki tertiletekbe beruhazo6 Eurépa
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Varbo6 turizmusanak kozéptavu fejlesztési lehetoségei

2. sz. melléklet:

NYILATKOZAT TANULMANY EREDETISEGEROL

Alulirott Rudolf Kornél, a BORSOD-TENDER Tanacsad6, Tervezo és Szolgaltaté Kft.
képviseldjeként, és Somogyi Bence (kiils0 munkatars), mint a tanulmany készitdje
biintet6jogi felelosségem tudataban nyilatkozom és alairdsommal igazolom, hogy a ,,Varbo
turizmusdnak kozéptdavii fejlesztési lehetdségei” cimll tanulmany sajat, 6nallé munkam, és
abban betartottam a jogszabdlyok altal eld6irt, a tanulmany készitésére vonatkozd
rendelkezéseket.
Tudomadsul veszem, hogy a tanulmany elkészitése soran nem fogadhato el és a tanulmény
elutasitdsat vonja maga utén:
— sz6 szerinti idézet kozlése idézbjel €s hivatkozas nélkiil;
— tartalmi idézet a hivatkozas megjelolése nélkiil;
— mads publikélt gondolatainak sajat gondolatként valé feltiintetése;
— az interneten publikalt frdsok véltoztatas nélkiili beépitése;
— mas személy vagy a tanulminy készitdje altal elkészitett és mar kordbban
nyilvdnossagra hozott, boirmilyen cimen, célbdl leadott tanulmany vagy dolgozat
véltoztatds nélkiil tjboli beadasa.

Alulirott Uveges Géza, Varbé kozség polgdrmestere, mint a tanulmanyt tartalmazo
kérelem (palyazat) benyujtéja biintetGjogi felelésségem tudatiban nyilatkozom és
aladfrasommal igazolom, hogy a tanulmdny készit6je éltal tett nyilatkozat helytallo.

E nyilatkozat alafrasaval tudomasul veszem tovabbd, hogy amennyiben a tanulmany a fenti
feltételeknek nem felel meg, a tanulmény €s ezaltal a kérelem elutasitasra keriil.

Varbo, 2014. majus 15.

Alairas: Alairas:

Rudolf Kornél Somogyi Bence Uveges Géza
ligyvezetd munkatdrs polgarmester
BORSOD-TENDER Kft. BORSOD-TENDER Kft. Varb6 Kozség Onkorményzata

a tanulmany készitoje a palyazat benyujtoja
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